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Tra le vecchie leggi, che ebbero vigore nel cessato reame delle due Si-
cilie, e che presero varie denominazioni secondo le varie dinastie, onde
provvenivano, quelle che senza alcun dubbio meritano piu delle altre I'at-
tenzione del giurista e dello storico, sono le Constitutiones Regni Siciliae,
chiamate ordinariamente senza piu Costituzioni del Regno. Monumento
di civiltd e di coltura delle nostre regioni, allorche il resto dell’ Europa
reggevasi con ordinamenti barbarici, esso fu il primo Codice che sulle
orme dei Re Normanni siasi apertamente informato ai dettami dell’antica

sapienza romana. E per veritd, comunque in molti punti le leggi di Fede--

rico II risentano I’ assolutismo imperiale, e specialmente nell’applicazione
delle pene fossero da taluni imputate di troppa severitd, pure le dispo-
sizioni riguardanti la feudalita ed il gius pubblico, che riscossero le lodi
di uvomini, quali il Raumer ed il Savigny; quelle che garantivano la liberta
civile delle persone, e che dettero il pii forte colpo alla servith presso
noi; la protezione accordata ip talune di esse al vassallo contro il feuda-
tario, al debole in faccia al potente; I'organizzazione e la distinzione delle
Magistrature, degli Uffict, e finalmente I’ abolizione delle leggi che dice-

vano paribili, ed ammettevano per pruove decisive taluni esperimenti che-

empiamente chiamavansi giudiat di Dio, dimostrano nel compilatore di
quelle leggi uno spirito di progresso assai superiore al suo secolo, ed un
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sistema in quegli ordinamenti politici ed amministrativi, che fin d’allora
preludeva al principato civile dei tempi moderni.

Ma disgraziatamente queste leggi, anche allorchd per la massima parte
erano nella loro piena osservanza, e dovevan servire di norma nei giudizt
su i beni e sulle persone, furono poco accuratamente e senza alcuna critica
pubblicate; di talche tutte I'edizioni che facevansene, sino all’ultima metd
del secolo passato, si vedevano piene di errori e lagune, da farne spesso
oscuro il senso, ed anche talvolta, come nella famosa costituzione Praede-
cessorum nostrorum, I1I, 29, travolgerlo interamente. Basti il dire che per
fino la data della pubblicazione di questo Codice seguitava ad essere er-
roneamente segnata col 1221 nell’ ultima edizione del Cervone (1772) non
ostante che I'errore fosse stato gia avvertito dal Giannone, ed ampiamente
dimostrato dal Vargas Macciucca.

Ne i tentativi che si fecero nella seconda metd del secolo scorso per
rettificare il testo di queste leggi ebbero tutto 'effetto ch’era desiderabile.
Imperocche le disposizioni del Governo di allora, che ne conobbe la ne-

cessith e volle provvedervi, non produssero altro, se non che la riprodu-
zione della edizione principe del Codice Federiciano, e la pubblicazione
della versione greca di esso, trascrilta dalla biblioteca imperiale di Parigi
e stampata per cura del Carcani nel 1786. Cid non ostante le cognizioni
che si avevano sulla maleria fecero in tal modo un qualche passo di pid,
e parecchi errori provvenienti dal cattivo testo fino allora adoperato, po-
tettero con quella pubblicazione sfuggirsi e rettificarsi.

Peggio accadde nel principio di questo secolo, allorché caduto il vecchio
edificio sociale, ed introdotti i nuovi ordinamenti civili col Codice Napo-
leonico, non solo le costituzioni del Regno, ma tutto il nostro antico drit-
to municipale venne a cadere anche in maggior dimenticanza. I grossi e
moltiplici volumi che di essi trattavano, creduti merce superflua ed inu-
tile, furono allora gittati si per i muricciuoli, o dati al mercadante, e de-
stinati ad avvolgervi spezie et quidquid cartis amicitur ineptis. Ma se que-
ste ieggi da un lato andavano cosi perdendo la loro importanza giuridica,
dall’altro il valore storico di esse non erasi percid in modo alcuno meno-
mato. E perd il Merkel, cui la storia dell’antica legislazione italiana va
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debitrice di molti importanti studi, e della scoverta del codice Vaticano
contenente le Assise normanne, non & guari lempo nelle annotazioni al-
I'opera del Savigny si meravigliava perche a nessuno ancora fosse venuto
in mente di riscontrare col testo latino 'economia ed il testo della versio-
ne greca delle costituzioni Federiciane; lavoro che se fosse stato soltanto
incominciato, non pure avrebbe, a suo giudizio, fatto sorgere molti dubbf
contro le opinioni finora in voga, e ne sarebbe venuto un grande incita-
mento a piu severe indagini; ma si sarebbero puranche ottenuti dei ri-
sultati che valevano certamente la fatica di applicarsi a quelle leggi. Cio
nondimeno il desiderio del dotto Alemanno non & stato peranco soddisfat-
to, e comdnque un altro benemerito straniero, il ch. Huillard-Bréholles,
avesse pochi anni fa nella sua lodatissima Historia diplomatica Friderict
secundi con l'aiuto di altri manoscritti, procurato una nuova edizione delle
costituzioni ed avesse cosi aggiunto anche non pochi miglioramenti alla
stampa del Carcani del 1786, pure la materia non pud dirsi ancora del
tatto esaurita.

Sembrandomi dunque che I’argomento richiegga tuttora novelle cure, e
pit esatte ed ampie ricerche, io ho divisato di esporre in questa scrittura
tutto quel che da parecchi anni ho potuto raccogliere intorno alla storia
esterna delle Constitutiones Regni Siciliae, base e fondamento del nostro
antico diritto municipale. Ora che la storia con tanto interesse ed amore
inveétiga nel passalo le vicende e le condizioni del popolo, e pili che altrove
nelle leggi, e nelle consuetudini, onde fu retto, cerca di rilevarle, la pub-
blicazione di tali monumenti & senz'alcun dubbio di una capitale importan-
za, e gli studi preparatort ad un tale scopo debbono certamente reputarsi
assai utili ed opportuni. Possa adunque questo mio lavoro giovare ad un
faturo editore delle patrie leggi, e nello stesso tempo somministrare alcun
noovo lume alla storia civile e politica delle nostre provincie.
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CAPO I.

. Leggt di Federico II anteriori al 1231 — Codice di Melfi del 1251 —
Coslituzioni Novelle.

Le Costituzioni del Regno quali ora trovansi volgarmente pubblicate
per le stampe (1) non contengono, come potrebbe desumersi dalla data
apposta in fine delle medesime, le sole leggi fatte e promulgate in Melfi
nel 1231. A queste, che per vero formano il nucleo maggiore, furono in
quell’ epoca aggiunte, oltre alle normanne, tutte le disposizioni legislative
date gid prima da Federico II (2), ed in seguito aggregate le altre, che
I"imperatore andava man mano pubblicando. Tutto cid pud fondatamente
rilevarsi non solo dal proemio dello stesso Codice, ove chiaramente &
detto che ivi ¢’ inserivano tutte le antecedenti leggi, di cui I' imperatore
voleva I’ osservanza (3), ma anche da altri indizf e specialmente dal con-
testo medesimo di molte tra esse, le quali si manifestano apertamente po-
steriori, come quelle che modificano e cangiano altre disposizioni anche
ivi contenute. E perd a ben valutare il metodo e I’ ordine tenuto da Fede-
rico II nel suo Codice ed il miglioramento da lui introdotto nell’ antico di-
© ritto sicule-normanno, non che il progressivb svolgimento della sua stessa
legislazione, & certamente necessario stabilire innanzi tratto, per quanto la
scarsezza dei monumenti lo concede, la provvenienza e I'epoca di ciascuna
legge, determinando quali appartengono al periodo anteriore alla codifica-

(1) Giova anticipatamente avvertire,
che quante volte in questo scritto mi
occorrerd citare le costituzioni, io le
indico colle parole iniziali, o colle ru-
briche dei titoli, e secondo la nume-
razione, che esse portano nella edi-
zione del 1786. Per la Glossa poi, per
la Lectura dell' Isernia e per gli altri
commenti sulle medesime, allego la
})arola chiosata, ed adopero, citando
e pag. ele col., la edizione del Cer-
vone, che come tutte quelle provve-
nienti dal Sarayna (1568) io chiamo

Vulgata. Per le altre scritture esegeti-
che, che non sono nella edizione del
Cervone, cito la pagina del libro, in
cui sono riportate.

(2) L'Isernia in Lectura Comst. regni.
Sic. p. 143, c. 2, commentando la c.
Consuetudinem, I, 80, che & del 1220
dice che essa: est quaedam additio de
velert.

(3) In quas praecedentes omnes Regum
Siciltae sanctiones et nostras gquas servari
decernimus jussimus esse iransfusas.Const.
Proem. in fine.
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zione di Melfi, quali sono quelle che allora vennero compilate, quali in ul-
timo quelle che successivamente al Codice Melfiese furono aggiunte. Nella
quile disamina,oltre agli altri indizii sopra accennati, ci soccorrera talvolta
opportunamente anche la sloria, la quale ci ha lasciata testimonianza delle
date di diverse costituzioni promulgate da Federico, e ci da in molti rin-
contri con pil precisione le pruove di quel che vagamente e pid generica-
mente dal contenuto delle medesime poteva ricavarsi.

Difatti Riccardo da S. Germano ci attesta che Federico appena coronato
imperatore in Roma ai 22 novembre 1220, venne nel regno e tenne una
generale assemblea in Capua (1), ove, pro bono statu regni suas Assisias
promulgavit, quae sub viginti capitulis continentur (2). Quali fossero queste
Assise non ¢& ivi indicato, ma dal seguito della detta Cronaca e da altri
indizii, anche accennati dall’'Huillard-Bréholles e dal Winkelmann, possono
accertarsi alcune tra esse, le quali se non testualmente , del che non pos-
siamo esser sicuri, almeno nel contenuto furono inserite senz'alcun dubbio
nel Codice del 1231. Esse sono sei ciod: 4. De novis aedifictis diruendis, 111
32 (3); 2. de privilegiis resignandis, 11, 29, (§); 3. de instrumentis conficien-
dis 1, 80 (5); §. quod nullus Prelatus officium Justiliariatus ewerceat I,

(1) In questa occasione, come asseri-
sce lo stesso Imperatore nella c. Cum
circa, I, 73, furono tolti i Giudici no-
minati da coloro, che gid avevano in-
vaso il regno e creatine altri invece
loro da Federico: his quos dudum in-

vasorum Regni nostri per diversas pro-

vincias concreavit iniquitas penitus an-
diquatis et ipsorum loco de mandato nostro
duobus aut tribus aul quinque . . .. sub-
stitutis, ul in novi regis vicloria novella
Justitiae propago consurgat.

(2) La voce Assisa ebbe nei mezzi
tempi vario e diverso significato. Pare
che in principio venissero cosl chia-
mate le pubbliche assemblee, che for-
mavano le leggi e giudicavano le liti.
(Ducang. in v.) In seguito le stesse leggi
e le sentenze in quelle pubbliche as-
semblee stabilite e decise si chiama-
vano pure Assise, ed erano sinonimi di
Constitutiones. Quindi le leggi stabilite
dai Franchi nel Regno di Gerusalemme
cosl furono chiamate. V. Assis. Hierosol.

105. Anche la tariffa delle opere, e delle
cose venali, e specialmente dei com-
mestibili si dissero presso i Normanni
e i Franchi, e si dicono tuttora presso
noi Assise. Cf. Matteo Paris, ad an. 1201.
Finalmente i tributi e le taglie comune-
mente allora determinate nelle 4ssise o
assemblee furono pure in tal guisa de-
nominate. Noi troviamo ricordato questo
vocabolo nel significato dileggi non solo
nel c. 1. di Ric. da S. Germano, ma
anche nelle Const. reg. Sic. Lib. I, tit.
44 e 72. Nel significato poi di tariffa
leggesi nello stesso Riccardo ad an.
1232 e nelle Costituzioni medesime:
Lib. I, tit. 61, e 67, e Lib. II, tit. 7 e
10, non che nel Regesto del 1239 p.
238, 239, e 295 ediz. del Carcani.

(3) Hist. dipl. Frid. II, t. II, p. 91, Cf.
Rich. de S. Germ. ad. an. 1221, 1223.

(4) Op. cu. 11, 91, e II, 98, not. 1.
Cf. Ep. Papae Homorit 3 mart. 1221
Op. cit. 11, 139. .

(5) Op.cit. 1. c. e p. 281.
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$9 (1); 5. de feudis integraliter revocandis, I, 5 (2); 6, quod bona stabilia
per aliquos Ecclestis et religiosis locis oblata vends et alienari debeant infra an-
num III, 29, (3). Niente di certo pud asserirsi delle altre (). Verisimil-
mente in tulto o in parte versavano sulla organizzazione, e sulla procedura
- giadiziaria, e modificavano o ampliavano gli ordinamenti Normanni al-
lora in vigore. Tanto pud desumersi dalla c. Nihil veterum I, 38, nella
quale si parla delle nuove riforme fatte da Federico appena assunto
all' imperial diadema, sia sulla elezione de’ giudici e sull’ amministra-
zione della giustizia, sia sulle leggi de’suoi predecessori delle quali

(1) Op. cit. 1I, 91. :

{2) In un Diploma di Montevergine
del 1224 si ricordano le leggi De feu-
dis inlegraliter revocandis, et quod bona
stabilia per aliquos Ecclesiis et Religiosis
locis oblata vendi et alienari debeant in-
fra annum. H. B. Hist. dipl. II, 407. Cf.
Pecchia, Stor. civ. delr. di Nap. 1I, 287.

(3) I Winkelmann nella sua Disser-
tazione: De regns Siculi adminisiratione
qualis fuerit regnante Friderico II Roma-
norum Imperatore Jerusalem et Sicilie Re-
ge. Berl. 1859 attribuisce alla cit. c.
De feud. integr. revoc. anche il dit. 4 del
detto L. III del Codice di Melfi. Egli
dubita inoltre della sincerita del di-
ploma , che ho accennato nella nota
antecedente, e che ci darebbe la noti-
zia della prima promulgazione delle
due leggi di cui ora trattiamo. Ma ql-
tre all'allegata testimonianza io ho pu-
re un bellissimo documento, dal qua-
le, confrontato coll'antecedente, risulta
chiaro che questa legge fu promulgata
prima del 1228 ed assai verisimilmente
fu uno de’ 20 capitoli delle Assise di
Capua del 1220. In questo documento
del Luglio I Ind. 1228 Fred. magnif. Rom.
Imp. an. octavo, Regni Hier. an. tercio
et Regni Sicilie an. 31. Fr. Rogerio
Preceptor domus templi Fogie Fra Gio-
vanni prior ejusdem domus e Fra Gio-
vanni da Barletta dichiarano di posse-
dere due parti unius clibani ex oblatione
di Fra Bonello de lama, et cum necessa-
rium esset Domum Templi vendere preds-
ctas duas paries clibani, cum ex edicto Im-
periali si non distraherentur infra annum,
mensem, epdomadam et diem reddiretur

ad fiscum cosl vendono la detta pro-
prieta.

L’ ordine a tal oggetto spedito dal-
limperatore a Paolo de Logotheta giu-
stiziere in Capitanata inserito nell in-
strumento, e da costui comunicato alle
persone constitulis super rebus Templs &
il seguente: « Frid. etc. Paulo de Lo-
» gotheta etc. Mandamus fidelitati tue
firmiter injungentes qualiter omnes
possessiones, quas fr. Bonellus de
Lama Domui Templi post obitum
illustris Regis Guillelmi dignoscitur
obtulisse, de quibus fuit eadem Do-
mus per juratos Fogie destituta, qui-
bus fuerat revocatio ipsorum posses-
sionum de mandato nostro commis-
8a, faciatis domum ipsam secundum
Assisam quam fecimus possidere per
annum, mensem, diem et horam ex
tempore in isto futuro tempore me-
morato,in quo possessiones ipsas post
tempus Assisie retinuerunt, et lici-
tum sit ipsi Domui possessiones ipsas
vendere secundum quod per Assi-
siam est statutum. Si vero infra ip-
sum tempus Domus ipsa possessio-
nes ipsas vendere non curabit ipsas
ex tunc faciatis ad nostrum dema-
» nium revocari. Datum Baroli XV.
» Aprilis prime Indictionis. » G. Ar-
chivio di Napoli, Pergam. dei Monasters
soppressi, vol. VII. n® 763.

(4) Franc. de Andreis, nella sua
Disp. Feop. An Fratres cap. 1, num. 1,
asserisce che la c. Ut de successionibus,
111, 27 appartenga al 1221 , ma non
arreca alcuna prova di questo suo sen-
timento. -

T s BEBEUE S
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egli avea cercato di sgomberare I’ oscurita e supplire i mancamenti (1).
E da queste espressioni a me pare che si possa anche trarre qualche
probabile congetiura, onde determinare alcani tra gli altri 14 capitoli
delle Assise in quell’epoca pubblicati, che potrebbero probabilmente es-
sere le seguenti costituzioni ciod 1. la c. Constitutionum tit. In quibus rebus
petatur trigesima 1,72; 2. la c. Duram et diram tit. Deprohib. officiakium nostro-
rum ordinatione, I, £5; 3. la c. Officiorum tit. De offic. Magistrs Cameraris et
Camerarit 1,60; k. 1a ¢. Puritatem tit. De praestando sacramento a bajulis et came-
rariis, I, 62, (2); 5 la c. Justitiarss tit. De offic. Justitiarii, I, #1; 6. la c. Ma-
gnae Curiae tit. Ut post renunciationem infra decendium pronuncietur in omni-
bus I, £0; perchd contenenti in sostanza prescrizioni Normanne appartenenti
all’amministrazione della giustizia o da Federico ampliate e rifatte, o cor-
rette e modificate. Forse anche alla medesima calegoria debbono attribuirsi:
7. la c. Ut universis tit. De servanda indemnilate comilibus, baronibus et ms-
litibus 1, &7, che parla del rito dei giudizii nella Corte de’ Pari, costumato
similmente sotto i Normanni, e che ancora fa intravedere I'osservanza delle
leggi dei predecessori Re di Sicilia (3); 8. la c. Cum satis tit. Qua poena uni-
versilates leneantur, quae creant Poteslates et alios officiales, 1, 50, pel suo con-
tenuto che ammette tuttora la esistenza dei Potesta e dei Consoli nel Regno
assai inverosimile dopo il 1220, e finalmente 9 e 10 la c. Inlentionis tit. de
sllicita portatione armorum, 1, 10; e la c. Capitalem poenam, tit. De raptoribus
virginum vel viduarum, 1, 22, che sono di origine Normanna (4), e che, co-

(1) Statim post recéptum nostri impe-
rit diadema necessaria nec minus conti-
nua nos oporiuil excogilare remedia, per
quae possemus veterum statulorum caligi-
nem provisionis nostrae lima delegere, et
consilit plenitudine delere defectum. Const.
cit. Cosl pensa pure Huillard-Bréholles
Préface.

(2) Questa costituzione accenna ai
proventi, che erano dovuti ai Came-
rarii ed ai Bajuli, ed erano permessi
regia et nostra constitutione. Erano dun-
que tuttora in vigore senza aver su-
bito una generale modificazione gli
ordinamenti Normanni.

(3) Comiles et barones. . . . secundum
Jura quibus constitutiones praedecessorum

nostrorum et nosira non obviant. . . cau-
sam . . . termingre procurent; e pil solto
Juxia sucratissimas praedecessorum nostro-
rum regum Siciliae et nostri nominis san-
cliones.

(4) Carlo de Tocco nella sua Glossa
sulla Lombarda (in l. siquis hominem

. di Rotari 3, I, 6, v. percusserit) accen-

na una consuetudine del Regno sulle
armi proibite. Altrove io fard notare
il costume del medesimo e di altri giu-
reconsulti contemporanei di chiamare
Consuetudines le assise Normanne —
L'origine dell'altra costituzione & chia-
ra dallo stesso contesto della mede-
sima.
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me ci dimostrano le ripetute inchieste accepnate da Riccardo da S. Germa-
no, si veggono in pieno vigore prima del 1231 (1). Dalle espressioni infine
usale nella c. Non sine grands I, 31 a me sembra pure potersi con qualche
probabilith inferire, che quello fosse stato propriamente il proemio delle
Assise pubblicate nell’Assemblea di Capua. Difatti Noi, dice 'imperatore,
qus de manu Domins sceptrum imperis el Regni Siciliae moderamen accepimus
nostris fidelibus omnibus praedicts regns nostrae voluntatis arbitrio propositum
nunciamus. Le quali parole, ed il non contenersi alcuna disposizione legi-
slativa nel detto titolo ci sembrano argomento plausibile, onde soslenere
la suindicata opinione.

Che che del resto voglia credersi di queste mie congetture, certo & che
pel seguente anno 1221 I'imperatore passato in Sicilia tenne un’altra sollen-
ne Curia in Messina, ove altresi quasdam statuit Assisias observandas 4. con-
tra lusores tawillorum et alearum, 2. nomen Domins blasphemantes, 3. contra
Judaeos utin differentia vestium et gestorum a Christiants discernantur, k. contra
merelrices ut cum honestis mulieribus ad balnea non accedant, et ut eorum ha-
bitatio non sit infra moenia civitatum, 5. contra joculalores obloquentes ut qui
in personis aut rebus tllos offenderint pacem non teneantur imperialem infrin-
gere. Di queste leggi alcune furono trasfuse nel Codice di Melfi, cioé la
prima che & 1a c. Mores dissolute viventium tit. De his qui ludunt ad dados 111
90, e la seconda che 2 la c. Blasphemantles tit. De blasphemantibus III, 94.
Alcune altre sono rammentate nel commento delle Costituzioni (Lectura}
di Andrea d’ Isernia (V. ediz. principe e p. 365 della ediz. del Suganappo)
ciod la c. Saepe corrumpunt tit. De meretricibus ubi merentur? habitare, e la
c. Joculatores, tit. De Joculatoribus. Esse si leggevano in taluni antichi co-
dici Mss. delle Constitutiones Regni Siciliae, dopo la c. Constitutione I1I, 60, tut-
toche non fossero state da Federico accolte nella compilazione del 1231 (2).

Dal 1222 fino al 1231 non abbiamo certa notizia di altre leggi emanate

(1) Nel 1224 inguisitiones fiunt impe- (2) L’ argomento della c. Joculatores
ratore mandante. . . . ... . de arma d cosl indicato dall'Isernia: Non debens
portantibus, de lusoribus tazillorum. . . facere contumeliosas seu ignominiosas can-
e nel 1231 mense julio inquisitiones fiunt  tilenas; si faciant possunt impune offendi a
de . ...... prohibita arma porian- quolibet in persona et rebus, nec punitur

tibus. et de violentits mulierum. Rich. a qui eos offenderit. Cosl quello della c.
S. Germ. ad. aa. Saepe corrumpunt dal medesimo scritto-
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dall’ imperatore. Assai verisimilmente perd a questo periodo di tempo
(ove non vogliansi credere appartenenti alle Assise del 1220, il che non
mi pare probabile) debbonsi attribuire tutte quelle costituzioni, di cui tro-
viamo notizia nella stessa Lectura dell’ Isernia, o in qualche altro antico
commentario, le quali per altro sono omesse nei varii Mss. finora conosciuti
del Codice Federiciano. La somiglianza dell’ argomento tra parecchie di
esse e quelle del 1231, e la perdita del loro testo non ci consente di col-

“locarle dopo una tal epoca, potendosi solamente cosl comprendere e spie-
gare la subita desuetudine e la dimenticanza in cui ben presto caddero.
Queste costituzioni, di cui, per essere ignorate o taciute da tutti coloro
che han trattato della legislazione federiciana, giova qui riferire quel tanto
che ne conosciamo, sono le seguenti.

A. La c. Praedecessorum nostrorum tit.....? Essa & riportata, e brevemente
commentata dall'Isernia dopo la c. Honorem debitum 1, 4, ove dice che
la medesima propriamente non avrebbe dovuato essere ivi collocata, ma
in seguito, come taluni I'avevano sotto il titolo De officio baiulorum. Dalle
parole che I' Isernia commenta rileviamo che essa prescriveva certam for-
mam et modum in illis exteris qui volunt habilare in regno quam st servent ca-
vendo, ut litera dicit, dat eis immunitatem per decem annos. Stando a tali dati
sembra che questa legge nel contenuto, se non nelle parole, sia quella let-
tera che trovasi tra le Epistole di Pietro della Vigna libro VI, cap. 7, colla
rubrica Privilegium concessum ewtraneis, ora ristampata dall’Huillard-Bré-
holles Op. cit. 1V, 234.

2. La c. In recipiendis, tit. . . . . ? nella quale, secondo dice I'Isernia, era
da notarsi Quod Nolaris qui diebus praefizis non sunt in Cancellaria sine licen-
tia et justa causa puniuntur in expensis. Alla parola de altestationibus inoltre
egli aggiunge, che essa moderava il salario del Cancelliere (scriploris) e che
a suoi tempi non era pit in uso.

3. La c. Advocats tit. . . .? che secondo lo stesso scrittore era superflua,
perche dicevasi lo stesso nella c. Advocatos, I, 8% che appartiene al 1231,
sol che in quella era sanzionata una pena maggiore. Il Freccia (De subfeu-

re & in queslo modo accennato: Sta-  honestis mulieribus et ut portens vestes li-
tuit conira mereirices ut non habitent cum  goralas, alias fusiigentur.
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dis 51) che aveva per le mani molti documenti, ora forse perduti, comun-
que non possedesse una sufficiente critica nell'adoperarli, asserisce che la
detta c. Advocalos apparteneva al 4228. Ora se dovesse ritenersi guesta te-
stimonianza, bisognerebbe credere che la costituzione di cui qui parliamo,
e non gia quella inserita nel codice di Melfi del 4231, fosse stata promal-
gata nel detto anno.

8. La c. Si de quantitate salarium (1. salarii) e la c. Judices jurabunt,
tit..... le quali anche diconsi dall'Isernia superflue per la ¢. Hac edictalt tit.
De salario advocatorum, 1,85. Si aggiunge perd nella prima, che al giudice
apettava di concordare |’ avvocato ed il cliente sul salario dovuto (1), ed,
ove egli non vi riuscisse, doveva adoperarvisi il Maestro Giustiziere. L'al-
tra legge, in cui eravi un §, che cominciava colle parole moderatas subscri-
ptiones (2), per testimonianza dello stesso Isernia, fu corretta dalla c. Cum
circa, 1, 73, e dalla c. Cum iuata, I, T4.

6. La c. St quem Advocatorum tit. . . . . ? (se pure non & un § del titolo
antecedente), la quale prescriveva che se la Curia mandava alirove qual-
che avvocato (del Fisco), altri avesse dovuto supplir questi gratis nelle caun-
se che I'assente aveva.

7. E finalmente la c. Formam sacraments tit. . . . . ove verso la fine pre-
scrivevasi che I' Uffiziale era tenuto secondo il suo giuramento a denun-

_ ziare la corruttela degli altri impiegati.

. Tutte queste costituzioni, come gia dissi, sono accennate e scarsamente
chiosate nella fine del Lib. I, Const. Regni Siciliae delle edizioni col com-
menlo dell’ Isernia, procurate dal d’Anna (1521) e dal Suganappo (1533) in
poi. Ivi dicesi: Lectura harum constilulionum idcirco posita est hic in fine
tstius libry ut servetur ordo cum lextus ipsarum communiler non habeantur,
e si soggiunge che non sunt nolatae per glossalorem quia hodie sunt quass
tnutiles. Come rilevasi dalle parole stesse dell'Isernia, esse dovevano esser

(1) Hoc est valde longum et tmo me- 1521 leggesi qui: Alias Constitutio: Mo-

lius statuitur ibi ut sit in arbitrio Tudi- deralas; ma nel cod. Mss. della Bibliote-
¢is quod statuat salarium. . ..ud infra sta- ca Nazionale dicesi: in text. ibi. mod.
tustur in 1. Judices. Isernia in ediz. subscript. con che pud supporsi essere
prin. Lect. essa piuttosto un § della stessa c. Ju-

(2) Nel margine della edizione del  dices.
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collocate negli antichi Mss. tra la c. Occupatss, 1. 95, e la c. Si quem nosiro-
rum |. 96, ed ivi in fatti si notano nel cod. Mss. della Lectura dell'Isernia
nella Biblioteca Nazionale di Napoli (III, A, 27) e nella edizione principe
della medesima. -

Altre costituzioni ritroviamo altrove: Esse sono

8. La c. Volentes, tit. Ut boves domiti non pignorentur, ¥a quale vietava di
pignorare i bovi addetti alla coltura de’ fondi, e gli aratri, non meno che
" learmi. Se dovesse credersi all’ Afflitto questa costituzione non si trovava
nei Mss. e nelle edizioni delle Constit. Regni Sicil. perch® gia inserita nel
Codice al tit. Quae res pignorari possunt, Auth. Agricultores, ed anche nei
Libri Feudorum nel tit. De statutis contra libertatem ecclesiae editis verso la
fine. Ma I'Isernia con piu esattezza dice semplicemente, che: ew hoc (ciod
dal tit. cit. del Codice Giustinianeo) habuit ortum constitutio Regni Siciliae
quod boves aralorii non pignorentur. (Consuet. Feud. c. de stal. f. 317 v.).
Ed in fatti essa leggevasi come § della c. 4b officialibus I, 94 si in alcuni
Mss. e nelle edizioni delle Costituzioni del 1475, 4521, e 1552, che nel cit.
cod. Mss. della Lectura dell’ Isernia f. 92— Forse principio o parte di que-
sta costituzione & il decreto pubblicato per la prima volta dall’Huillard-
Bréholles t. IV p. 237. '

9. La c. Sulores, tit. de Assisia sutorum, e

10. La c. Cauzolarii (et) Magisiri lignaminum tit. de Assisia magistrorum
lignaminum et cauzolariorum, le quali leggevansi nei Mss. delle Const. regn.
Stc. adoperati dall'Isernia dopo la c. Magistros mechanicarum artium III,
49. Ora soltanto il commento di esse trovasi nel cit. cod. Mss. e nella edi-
zione principe della Lectura; non che nella edizione delle Constitutiones Re-
gni del d’ Anna al fol. 201 v. (1), del Suganappo a p. 389, e nella Lectura
di Lallo senza rubrica a.p. 663. Colla prima legge si fissava il compenso
per la manifattura di ciascuna veste ad un tari, e coll’altra si tassava la
mercede ai lavori non solo di calzolajo, ma anche di maestro falegname
e di fabbro ferraro. Assai verisimilmente la ¢. Per universas III 53, ma-
lamente determinata colla rubrica De delinentibus animalia aliena et de

(1) In margine della edizione del 1521 per Andream hic, quarum textus non potus
leggesi: Hae duae constitutiones lequntur fnvenire.
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damnis foresteriorum (1), era il proemio di tutte quelle costitozioni colle
quali si stabilivano le Assise di queste, e forse anche di -altre opere manuali
tassate singulorum ministeriis considerata qualitate. In questo modo pensd
anche I'Afflitto (t. II p. 196).

12. La c. Si quis campsor, tit. De cudentibus monetam adulterinam della
quale abbiamo il éesto nell’ Op. cit. dell’Afllitto t. II fol. 203 (2). Essa as-
sai verisimilmente doveva appartenere alla detta serie di leggi o di As-
sise. Il Merkel dubita non sia di Ruggiero, forse indotto a credere cosi,
perché segue una legge senza dubbio alcuno appartenente a costui. Ma
poiché la medesima non si trova nel Cod. Vat. e nel Cassin. delle Assise
Normanne, né & intitolata a Ruggiero dall'Isernia, dall’Aflitto, e da Lallo,
che I'hanno riportata, o semplicemente accennata, e poiché la pena com-
minatavi & lastessa di quella, con cui I'imperatore puniva gli artefici, i
quali falsificavano i prodotti del loro mestiere, come si vede nella cit. c.
Maygistr. mech. art., pud piuttosto supporsi che a Federico appartenga e forse
a quelle promulgate o nel 4220, o negli anni seguenti, ma prima del 4231.

43. Ed in ultimo la c. De lenocinio, tit. De lenociniis puniendis, colla quale
8i punisce la mezzana nello stesso modo dell’adultera, e nel § Item si fide-
lis, il lenocinio di chi possedeva feudi colla privazione dei medesimi. Nella
Lectura dell’Isernia tanto nel Cod. Mss. che nella cit. ed. princ.; come anche
nelle ed. delle Constit. del detto d’ Anna fol. 208 e del Suganappo p. 370
questa legge era posta tra la c. Maritum III, 82, e la c. Majestati nostrae II
83; nella Lectura di Lallo invece era collocata dopo la ¢. Majestats nostrae
a p. 676 colla rubrica De poena lenarum (3).

Tutte queste leggi erano disposizioni isolate, o provvedimenti occasio-
nali. Ma ben tosto Federico non contento di cid volse I'animo ad un pid

Tuscia p. 668, ove sta chiosata sotto la
rub. De Campsoribus.

(1) L’ Huillard-Bréholles la crede il
Proemio delle cinque costituzioni che

seguono (54-58); ma le materie, di cui
quelle trattano, ripugnano apertamente
ad una tal congettura.

2) V. pure Cons. Regni Siciliae ediz.
del 1521 e 1552 f. 205 e 366, e 1'ediz.
principe della Lectura d' Isernia, ove
trovasene il comento dopo la c. Adulte-

rinam, non che la Glossa aurea Lalli de
A

(3) Al fol. 295 del Cod. mss. della
Lectura dell’ Isernia nella Bibl. Naz.
sulla parola constat del Commento della
¢. Poenam eorum II, 3 si nota: Hoc est
determinatum per extravagantem Fede-
rict quae incipit: Supplicationes no-
strorum fidelium. Ma di questa nuo-
va costituzione non trovo altro.
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ampio disegno. Secondo la dottrina dei giureconsulti di quell’epoca, per
una troppo letterale interpetrazione delle fonti del Diritto Romano, la po-
testad di far leggi comuni a tutti era riserbata soltanto all’ imperatore. Se
da essi una tal potestd estendevasi anche ai Re, cid si ammetteva per un
semplice argomento di analogia, poiche tutte le altre autorita costituite ,
fuor dell'imperatore, non potevano emanare che statuti o consuetudini (1).
Or Federico, nel quale come Cesare concorrevano secondo quel sistema le
due principali prerogative cioé: I'imperium ed il jus condendae legis, juris
origo et tutela (2), volle emulando la gloria di Teodosio e di Giustiniano,
che egli piui volte nelle costituzioni chiama suoi Augusti predecessori, pro-
mulgare un nuovo corpo di diritto, onde ordinare e riformare il regno di
Sicilia, che dall’ anarchia nella minorith ed assenza di lui era stato affatto
sconvolto. Ordind quindi la formazione di un codice, in cui non solo tutte
le antecedenti leggi dei re Normanni per difetto di uso, come egli stesso
dice, irrugginite, e le sue, che voleva osservate, fossero trasfuse, ma an-
che I'intero sistema politico, civile ed amministrativo, che egli aveva
stabilito introdurre, fosse in tutte le parti sviluppato e prescritto. L'opera,
secondo la testimonianza di Riccardo da S. Germano, fu cominciata in
Melfi nel giugno del 1231 e dopo due mesi compiuta. Indi in una sollenne
assemblea (in consistorio solemn) tenuta in quellamedesima cittd, il nuovo Co-
dice fu promulgato, e fu ordinato che dal prossimo venturo settembre (che
era il principio dell’anno greco usato nell’ Italia meridionale) abolite tutte
le altre leggi e consuetudini al medesimo contrarie, esso avesse avuto vi-
gore ed osservanza.

Se si dovesse stare alle parole, che si leggono nell’epilogo dello stesso co-
dice, e che dicono: Accipite gratanter, o populi, constitutiones istas tam in ju-
diciis quam extra judicia polituri, quas per magistrum Petrum de Vineis Ca-
puanum magnae curiae nostrae judicem et fidelem nostrum mandavimus com-
pilari, unico compilatore e scrittore delle costituzioni di Melfi sarebbe stato
il famoso segretario di Federico II. Ma quel periodo: quas. . . . compilari

. (1) V. Marin. di Caram. in Prooem. che altrove lo stesso Federico aperta-
in Constitutiones Regni Sicil. in princ. mente afferma, che all'imperial dignita
(2) V. c. Non sine grandi, I, 8. An- datum est leges condere. Regest. p. 234.

. 3.

L4
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comunque certamente antichissimo, perché trovasi nel cod. Vat. 1437 ap-
partenente alla prima metd del secolo XIV, ed in altri Mss. anche di quel-
'epoca, pure non pud tenersi per genuino e proprio del testo originario
del codice di Melfi, perch® manca nella traduzione greca assai probabil-
mente contemporanea del medesimo, e nel cod. £625 della biblioteca im-
periale di Parigi, uno de’ piut antichi tra i conosciuti finora. Oltre a cié
la nuova forma de Viness, I'aggiunto Capuanum poco usato, e finalmente la
poca o nessuna coerenza che esso ha col patos dell' intera conchiusione,
nella quale I'imperatore richiama a sé tutto il merito dell’opera, lo dimo-
strano facilmente una interpolazione posteriore (1), forse inserita nella se-
conda edizione del codice, di cui in seguito tratterd. Ond’é che il Winkel-
mann e I'Huillard-Bréholles (2), appoggiati ad una lettera di Gregorio IX
scritta in giugno 1231 a Giacomo arcivescovo di Capua, colla quale il Papa
gl’ingiunge di non prestare la sua opera nel dettare le costituzioni destitu-
tivas salutis et institutivas enormium scandalorum, che I'Imperatore inten-
deva di pubblicare, vorrebbero che quegli fosse stato 'unico o principale
compilatore del codice di Melfi, e che Pietro della Vigna, uomo allora
secondo il Bréholles quasi ignoto (3),.0 non vi avesse partecipato o tutt’al
pitt vi avesse avuto una parte affatto secondaria. Cid nondimeno a me
pare, che queste ragioni non valgano ad invalidare l'antica tradizione, che
ne attribuiva il maggior merito a Pietro. Imperocché la lettera di Gre-
gorio IX pud dimostrare la cooperazione dell’ Arcivescovo di Capua nella
compilazione del Codice di Melfi, ma non autorizza ad escludere il giudice
Capuano o altri dalla medesima. Secondo il sistema di quei tempi, le leggi
eran discusse e dettate da un Consiglio aulico composto dai familiari, prin-
cipalmente ecclesiastici, della corte Imperiale, da alti magistrati, e da giu-
dici e giurisperiti della Magna Curia; e perd tanto Giacomo, il quale era

nore di aver composto le leggi di Melfi

(1) Winkelmann, Geschischte p. 349
a Giacomo Arcivescovo di Capua; nel

not. (1

).
(?) Huillard-Bréholles , Vie et corre-
spondance de Pierre de la Vigne. Pari-
gi 1864 p. 15 e ss.— Il Winkelmann
nella citata djssertazione, De regni Si-
culi administr. p. 12 gid anche prima
senza escludere Pietro aveva dato l'o-

che & stato seguito dallo Schirrmacher,
Kaiser Frideric der zweite, t. II p. 222.
(3) Cf. Winkelmann, I. ¢. not. (16)
ove con parecchi documenti oppugna
questa opinione del Bréholles, e del
Boehmer, Reg. Imp. prol. p. 41.
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familiare e consigliere dell’Imperatore, che Pietro il quale allora gia era
insignito dell'ufficio di giudice nel supremo tribunale del regno, doveltero
secondo ogni probabilita aver mano nell’ opera.

D’altra parte non poche ragioni c’'inducono a credere, che se Giacomo
pel maggior grado che occupava ebbe nella formazion di quelle leggi una
parte essenzialissima e principale, questa per lo meno dovette esser divisa
con Pietro suo amicissimo, al quale in ispecialita il dettame di esse dovette
essere affidato. Ed in fatti senza arrestarci all'epiteto di legifer datogli da Ni-
cold della Rocca in una epistola encomiastica a lui diretta (1), epiteto che
potrebbe crederglisi piuttosto appropriato per la sua opera nelle Novelle Co-
stituzioni di Federico II, lo stile delle leggi Melfiesi simile in tutto allo stile
per l'ordinario tronfio ed ammanierato dal giudice capuano, talune costi-
tuzioni ed il proemio di esse, che si leggono come opere di Pietro nei Mss.
che contengono le lettere di lui (2), e finalmente piut che tutto cio, la testi-
monianza di un documento sincrono, ove Corrado nel 1252 modificando al-
cune disposizioni legislative di suo padre usa 'espressione sicut constitutio
Petri de Vineis (3) proditoris dabat, rendono certamente sempre piu fondata
ed aulentica I'antica volgare tradizione (). Vero & che il Bréholles ha cer-
cato di eludere quest’ultima difficoltd con notare che delle due costituzioni
ivi accennate, una era posteriore al 1231, ela prescrizione contenuta nel-
I'altra era piu antica del Codice di Melfi, ove poscia venne adottata; ma
con cid non pare che abbia distrutto la forza di quell’autorita, poiché Cor-
rado nel rivocare o nel riformare queste disposizioni legislative accennava
certamente alle costituzioni nella forma che avevano, e come erano state
redatte nel Codice di Federico, non gia allo spirito delle medesime che po-
teva essere, e per una di esse lo era infatti, pilt antico. Per tutte 'enunciate
ragioni pare adunque assai probabile, che Pietro abbia rappresentato nel
codice di Federico II la parte che Triboniano ebbe nel Giustinianeo; anche

(1) P. de Vineis, Epist. L. 111, ep. 45. (3) Orlando, Codice di leggi e dipl. Si-

(2) Esse sono la c. Inconsutilem, I, 2, e cil. p. 55.
la c¢. Patarenorum I, 3. oltre al Proem. (4) Queste costituzioni, secondo lo

Post mundi machinam. Nelle Epist. di ~ Huillard-Bréholles, sarebbero i tit. 7 e
Pietro si legge pure il cominciamento 42 del L. I e 26 e 30 del L. Il com-
della c. Occupatis. binati tra loro.
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perche egli assai pid degli altri (1), che per ragione della loro carica dovet-
tero concorrervi, & noto sia come giureconsalto, sia come oratore (dictator).

La intitolazione che il Codice di Melfi ebbe, come rilevasi dall’epilogo
della traduzione greca, nonche dai frammenti Cassinesi del testo originario
fu di Liber, o0 Lew augustalis (Baouxds véuog). Medesimamente le leggi in esso
contenute si dissero propriamente Constitutiones augustales (Bast.xot dtatagstg).
Il Codice venne diviso in tre libri, e ciascun libro in tanti titoli o capi-
toli non numerati, o costituzioni, le quali ebbero I'intestazione del sevrano
legislatore da cui emanavano, se Normanne di Ruggiero o de’ due Gugliel-
mi, se proprie di Federico (2), e molte, ma non tutte ebbero premesso un
sommario o argomento del contenuto in ciascuna legge che allora dicevasi
Rubrica. Inoltre nella disposizione delle leggi riguardanti I'organizzazione
giudiziaria ed amministrativa del reame, ebbe un ordine inverso di quelle
che fu seguito dipoi negli altri Mss. i quali rappresentano |’ ultimo stadio
della legislazione Federiciana; cominciandosi in essi dagli uffizi minori
e cosl gradatamente risalendo ai supremi, e negli altri viceversa da que-
sti scendendo a quelli.

Una traduzione greca del Liber Augustalis fu fatta per coloro che nel re-
gno usavano ancora quel linguaggio, assai verisimilmente per ordine dello
stesso imperatore, secondo che opina il Montfaucon ( Palaeogr. Graec. lib.
V1), ed in ogni modo appena o poco dopo che fu promulgato.

Da questa traduzione greca, e dal Cod. 4625 della Biblioteca Imperiale
di Parigi, che in ci0 & uniforme alla medesima, pud rilevarsi con suffi-
ciente certezza il numero, e per lo piu anche la disposizione, e I’ ordine
delle costituzioni che composero il Codice di Melfi. Se non che comunque
quella versione sia stata fatta indubitatamente sul testo originario del Co-
dice medesimo, secondocheé bene hanno osservato il Gregorio e gli altri
nostri scrittori, mancandovi tutte quelle leggi che noi abbiamo la certez-

(1) De Cherrier nella sua Histoire de
la lutte des Papes et des Emp. de la mai-
son de Souabe. Paris 1858 t. 2, p. 104
asserisce che Roffredo Beneventano e
Taddeo di Sessa ebbero parte in quest'o-
pera, la di cui redazione fu confidata
a Pietro. Egli perd non adduce alcuna

pruova o documento in sostegno di cid.
(2) Il can. Gregorio ingannato dalla
versione greca malamente sospettd che
le dette iscrizioni avessero potuto man-
care nel testo originario. V. Introd. allo
studio del diritlo pubblico Sicil. nelle
Opere scelte. Palermo 1845 p. 31.
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za di essere posteriori a quell’epoca; pure il greco tradultore o i trascrit-
tori di ambedue i Mss., che ora ne rimangono, come rileviamo dal con-
fronto de’ frammenti Cassinesi e del citato codice 4625, non si attennero
sempre fedelmente al loro originale, ed in quanto riguarda la divisione
de’ libri e de’titoli, li divisero specialmente nel III libro a loro piacimento.
Quindi secondo il Mss. Parigino il Liber Augustalis ha nel lib. I, tit. 82;
nel lib. 11, tit. 70; nel lib. III, che comincia col tit. 24 del testo latino an-
che tit. 70.—Per I'opposto nel Mss. della Biblioteca Barberini, che & I'al-
tra copia delle costituzioni di Federico tradotte in greco finora conosciuta,
il 1ib. I ha tit. 94; il lib. II, 4it. 90; il lib. III termina mautilo col tit. &. La
quale diversitd nei due Mss. procede dacche il Parigino comincia il III li-
. bro col tit. 21 del testo'latino, ed il Barberino col tit. 20 dello stesso lib. III
del Cod. Mss. Parigino, &1 dei Mss. e delle edizioni del testo latino. Nel resto
ove si tenga doversi supplire la mancanza del cod. Barb. coi 46 titoli che si
trovano esistenti nell’altro, ambedue i Codici si troverebbero uniformi.

Oltre a queslo il traduttore greco introduce altre varieta nella sua ver-
sione. Egli sopprime i nomi del sovrano legislatore in testa di ciascuna
legge e tralascia & costituzioni che sono indubitatamente Normanne, e che
per avventura dovevano comprendersi nel Codice del 1231. Trovandole o
abrogate da una legge posteriore di Federico o ripetute, le credette super-
flue ed arbitrariamente le omise. Per I'opposto a ciascuna costituzione, for-
mandone un titolo diverso, appone uno speciale sommario o rubrica; e
medesimamente qualche costituzione divide in due, o viceversa di due ne
forma una sola (1).

Or posto ci0, e non tenendo conto delle accennate arbitrarie divisioni
del traduttore greco, ed ove incontrasi alcun dubbio adoperando i fram-
menti Cassinesi dove esistono o il codice Par. 4625, a me pare che le costi-
tuzioni contenute nel Codice Melfiese, potessero con fondamento calcolarsi
a 217, distribuile in tit. 76 nel I libro oltre il Proemio (2), in tit. 50 nel II,
ed in 91 oltre I'epilogo nel III.

(1) Cosi nel L. Iil tit. 14, & diviso in 72 sono divisi in due ed il tit. 49 in tre.
due, ed i tit. 40 e 41 sono riuniti in un (2) 1 traduttore greco numerando
solo. Nel L. III inoltre il tit. 54 ed il il Proemio, e dividendo i tit. 14 36,
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Di esse 65 appartengono nella loro integrita alla legislazione Normanna,
e debbono distribuirsi ai Re di quella dinastia nel modo seguente:

A Ruggiero trentasette, cioe: lib. I, tit. 3, &, 5, 20,36 § 1 e 2, — Lib.
II, ¢it. 11, &4, 50, — Lib. III, tit. 41, 2, 22, 31 (1), 40, 44, 59, 64, 62, 63,
64, 65, 66, 67, 68, 69, 70, 74, 75, 76, 77, 18, 79, 80, 84, 82, 86,87, 88.

a Guglielmo I cinque, cioé: Lib. I, tit. 58, 66 (2) — Lib. III, tit. 35 (3),
5%, 55; ed a Guglielmo II, sei, cioé: Lib. I, tit. 6, 45, 68 —Lib. III, tit.
16 (%), 20, 83.

e finalmente a re Guglielmo senza alcuna indicazione di I o II, per man-
canza d'indizii che«cid determinassero, le rimanenti diciassette, cioé: Lib. 1,
tit. 21, 37, 59, 61, § 2, 65, 67, 91 —Lib. II, 27, 37—Lib. I, 3, 13, 16,
47, 48, 19, 34, 35.

Altre sedici costituzioni, tra le quali talune anche di origine Norman-
na (5), appartengono alla legislazione antecedente di Federico II, secondo
che di sopra ho accennato.

Rimangono quindi sole 136 verisimilmente proprie della compilazione
di Melfi. ‘

In riguardo poi al testo, dapprima io aveva creduto, che la traduzione
greca rappresentasse il Codice Melfiese come pel numero, contenuto, e di-
sposizione delle leggi, cosi anche pel dettato, che con tutti i pid recenti
scrittori della materia io teneva pel primitivo e genuino testo delle costi-

40, 91 e 99 ed omettendo il tit. 58 ne
ha in tutto 82.

(1) Questa costituzione & intitolata
Rex Guillelmus nel cod. Par. 4625, nel
cod. Vat. 1437 e nella edizione pala-
tina; Idem (Imp. Frid.) nel cod. Vat.
6770; Rex Rog. nelle ediz. del 1521,
1537, 1552, del Sarayna, e del Linde-
brogio. Ma che sia realmente di que-
stultimo & dimostrato in un dipl. del
114{(,54 riferito dal Pirro Sicilia Sacra
p. %.

(2) Per testimonianza dell’ Isernia
questa costituzione appartiene a Gu-
glielmo I. V. Constitut. p. 127. Cf. pu-
re 'Aflitto, Appar. f. 201 v.

_(3) Secondo I'Isernia questa costitu-
zione & di re Guglielmo forte I quia ma-

iu:éoi’. Consuet. Feud. c. Quae sint regalia
. 308.

(4) Questa costituzione & attribuita a
Guglielmo II dall’ Isernia. V. Constit.
reg. Sic. p. 323 col. 1.

(5) Per quanto possiamo rilevare dal
loro contesto medesimo, ordinamenti
della vecchia legislazione Normanna fu-
rono con certezza adoperati nclla com-
posizione delle costituzioni 10, 14 (4s-
sise, cod. Vat. 38, 39), 22, § 2, 44 (4s-
sise, cod. Cass. 36), 60 ( Cf. Dipl. 1190
ap. Gattola, Access. ad Hist. Cas. p. 383)
del L. I; e della c. 23 (Cf. Falcando,
Hist. sic. p. 82 della prima ediz. e do-
cumenti presso il Pirro, Op. cit. p. 460,
e 935) del L. III. )
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tuzioni federiciane del 1234; perché mancano in esso molti periodi od in-
cisi, ed anche non brevi passi, che nei Mss. che contengono le costituzioni
novelle, e nelle edizioni vulgate si trovano. Ma un pit minuto ed accu-
rato esame tanto del testo lalino quanto del greco, mi ha condotto a modi-
ficare alquanto una tale opinione. Imperocche distinguendo i diversi Mss.
latini delle costituzioni, che ora abbiamo, e confrontandoli colla versione
greca e tra loro, io ho potuto notare che il traduttore anche qui non sem-
pre si attiene fedelmente al suo originale, e che non tutte quelle cose che
mancano nel greco debbono ritenersi per aggiunte o interpolazioni del te-
sto latino. Ed infatti senza parlare delle varianti che si possono attribuire
ad una cattiva interpetrazione, nd delle lacune prodotte da evidenti ed in-
volontarie allucinazioni o sbagli del traduttore stesso o del menante (1),
certo & che talune di queste che potrebbero sembrare giunte del testo la-
tino Melfiese sono invece arbitrarie omissioni di parole o di brevi pe-
riodi che il traduttore greco ha creduto inutili e superflui alla intelligenza
delle leggi e che quindi ha tralasciato (2). Esse ci sono apertamente in-
dicate da un accurato confronto del testo greco del Codice della Biblio-
teca Imperiale di Parigi, sia con quello del Codice Barberino, il quale
talvolta ha le giunte che si leggono nel testo latino, e che mancano invece
in quello, sia col contesto delle leggi Normanne inserita da Federico nel
Codice del 1231, le quali conformemente al vulgato latino conservano
quelle giunte che mancano nel greco, sia pure colla lezione che di talune
leggi presenta il cronista Riccardo da S. Germano, il quale naturalmente
riporta il testo primitivo delle medesime, e sia -in ultimo coi frammenti
Cassinesi del Liber Augustalis, che sono senza dubbio il solo testo finora
conosciuto che sia integralmente genuino. Quante volte poi questi con-

(1) Il copista del cod. par. nella fine
del libro implora I'indulgenza del letto-
re per gli sbagli, in cui a cagione della
troppa fretta era caduto. Questi sbagli
sono avvertiti dal Carcani nelle Var.
lect. della ediz. delle Const. regn. Sic.
del 1786.

(2) Talvolta perd il traduttore omette
qualche brano essenziale del testo, co-

me nella c. Edictorum ordinem, I, 97
al v. 15; e nella c. Probationum defe-
ctum, II 36, al v. 31. In quest'ultimo
passo & da notare come egli sbhadata-
mente lascia nella traduzione una pa-
rola del periddo tolto, che faceva senso
con quello, e non ne ha piu in tal modo
isolata.
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fronti vengon meno, le omissioni di un tal genere possono benissimo e
con sufficiente verisimiglianza a mio credere riconoscersi in quelle giunte
che presentano o una ripetizione, o un’ampliazione, o in fine una spiega-
zione del contesto antecedente (1).

Oltre a queste omissioni del traduttore greco, che ho innanzi accennato,
per mezzo dello stesso confronto si-pud nel testo delle costituzioni rile-
varne altre, che sono di una natura affatto diversa. Di esse, che debbono
ritenersi evidentemente per mere addizioni interpolate successivamente nel
codice Melfiese, io parlerd in seguito, allorché mi occorrera trattare delle
Novelle di Federico II'e della revisione del suo Codice.

La parola consistorium adoperata a significare I'assemblea tenuta in Melfi
per la pubblicazione delle nuove leggi non accehua, come avverti gia prima
il Winkelmaon, ad un parlamento feudale, che secondo il costume del
tempo avrebbe dovuto chiamarsi colloguium generale o Curia generalis, ma
piuttosto ad una numerosa riunione di magistrati, ufficiali, e grandi digni-
tarii dello stato. E perd fu necessario, che oltre alla generale promulga-
zione fatta cola se ne facesse in seguito anche una speciale nei varj paesi
del reame al di qua e al di 1a del Faro, come ne abbiamo la testimonianza
in Riccardo da Sangermano, e nell’ Appendice al Malaterra (2). Un pas-

(1) Giova qui indicare la termino-
logia usata nella compilazione Melfiese
in riguardo ai fonti del diritto anteriore,
sia romano, sia longobardo, sia anche
derivato dalle leggi gia promulgate dai
re Normanni, di cui i compositori del
Codice Federiciano si servivano. Il di-
ritto romano quindi & ivi denominato
veleres leges I, 1, 12, 18, II, 13, 36, 42,
45, 111, 93; antiquae leges 11, 31; priscae
leges 1,97, I, 1, 7 o antiqua jura d, 94,
99, 11, 44; jura vetera 11 17, III, 92 —
o anche principum o augustorum prae-
decessorum nostrorum o velerum princi-
pum instituta 111 92, statuta 1 22, placita
1100; divales veterum principum sanctio-
nes 11, 24, 46. o in ultimo jus commu-
ne I, 25. '

Il diritto longobardo puranche & chia-
mato antiquae leges, 11 31; veteres leges

I, 18, 70; jus longobardum I 25; jura I
47,73. T ong a5

Le leggi Normenne finalmente si di-
cono in generale regum assisiae I 72;
praedecessorum nostrorum assisiae 1 44;
praedecessorum nostrorum, 0 divorum pa-
rentum nostrorum, o praedecessorum no-
strorum regum et principum o felicium
regum constitutiones seu statuta I, 14, 16.
18, 25, 37, 44, 45, 58, 69, III, 56; o
sanctiones, placita I, 22, 47, 58, 100. Tal-
volta s’indica espressamente ilnome del
legislatore come divi regis Rogerii, divae
memoriae regis Rogerit avi nosiri lex, con-
stitutio, statuta 11, 44, I11, 5, 8%, o divorum
regum Rogerii et Guillelmi I aut. II prae-
dec. nostr. 111, 4; divae memoriae regis
Guillelms constitutio 1, 16, 47, 48, 72, 1II
5; o Guillelmi consobrini et praedecessoris
nostri (che & il IT) I, 7.

(2) Mense Februario in Sancto Germano
Constitutiones Imperiales quae Augustales
vocantur publicatae sunt. Ric. da §. Germ. -
ad an. 1232.— 4. 0. 1231, V, ind. domi-
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saggio inoltre della Lectura dell' Isernia, che manca nelle edizioni del Sa-
rayna, e nelle posteriori, ma trovasi nella edizione principe dopo la c. Capi-
taneorum, in quella del d’Anna al fol. 56, ed in quella del Suganappo al fol.
103, collocato, non sappiamo né il come né il perche, in un sito a quanto
sembra non suo, e scambiato col commento della c. Inter caetera, 1. 46, ci
attesta che esisteva pure un decreto speciale dell’imperatore sul proposi-
to, decreto che dovea trovarsi inserito nel principio di taluni Mss. delle
Costituzioni del regno. Mandat, dice I'Isernia, pubblicars per provincias con-
stitutiones promulgatas tn Curia Melfiensi, quia promulyatio est de esse legis
ul non ignorentur, et perveniant in nolitiam singulorum, et ideo per metropo-
litanas civilates leges et constitutiones novae sunt promulgandae et insinuan-
dae, in auth. ut factae novae const. in princ.

Ma I’operosith legislativa di Federico II. non si arrestd alla pubblica-
zione del codice di Melfi. A misura che avvertiva nuove mancanze nelle
leggi del reame, o difetti che la pratica manifestava nelle stesse sue costitu-
zioni, ne pubblicava delle altre, colle quali ampliava, correggeva o modi-
ficava le gia esistenti, e specialmente quelle riguardanti I'amministrazione
politica e civile e l'organizzazione giudiziaria.

Infatti nel 4233 poco dopo la pubblicazione particolare del Liber Augu-
stalis, 'Imperatore promulgava in Siracusa (1) la c. Cum hereditarium, tit.
De uxore non ducenda sine permissione Curiae; e nel seguente anno in una
assemblea generale tenuta in Lentino la c. Etst generalis, tit. De corrigendis
et compescendis excessibus officialium , con cui furono stabilite le Curie o
parlamenti, che dovevano raunarsi in ciascan anno nelle provincie del re-
gno per la sindicatura dei Magistrati. La prima di queste leggi trovasi nel
Lib. III tit. 23, § 2 delle Costituzioni, I'altra non fu inserita nel Codice,
ma & compendiata da Riccardo da S. Germano, citata dall’Isernia, e tra-
scritta poscia nei suoi Commentarii dall’Afflitto t. I. p. 136 (2).

nus imperator misit ipsas constituliones
suas per totum regnum et in Siciliam
per dominum Riccardum de Montenigro,
qus erat magister justitiarius. App. ad
Malat. ap. Caruso I, 2561.

(1) Ric. di 8. Germ. ad. a. Cf. H. B. Op.
cit. t. IV. p. 459. Questa costituzione, se-

condo I'Isernia (Constit. regns Sicil. p. 347

c. 2), era propriamente una lttera missi-

va, ciod una circolare,come ora direhbesi;

che altrimenti per I'autoritd dello stesso

Riccardo da 8. Germano ad aa. 1222 o

1224, chiamavasi pure litlera generalis.
(?) Cf. H. B. Op. cis. t. IV. p. 460.

4
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Nel gennaio del 1244 inoltre, secondo la testimonianza del medesimo
Riccardo da S. Germano, furono promulgate in Grosseto alcune sanctiones
contra Judices, Advocatos et Nolarios quas (imperator) per totum regnum publi-
cari praecepit, quarum initium tale est. Nihil velerum principum aucto-
ritati detrahitur. Esse riguardano I'organizzazione “giudiziaria, e tro-
vansi nel tit. 38 ed in altri seguenti del lib. I. delle Constitutiones. Regni
Siciliae.

Le cronache e le memorie del tempo non ci ricordano altre leggi pro-
mulgate da Federico dopo il 1231 oltre queste che abbiamo di sopra atcen-
nate. Non mancano perd indizj ed argomenti, i quali ci possono con qual-
che certezza manifestare quali sieno quelle, che formando parte delle Co-
stituzioni del regno, sono posteriori alla pubblicazione del Codice del 1231.
Esse portano, comunque non sempre esattamente (1), 'epigrafe Nova Con-
slitutio, la quale indicazione non meno che la mancanza di esse nella tra-
duzione greca delle Costituzioni, che, come di sopra dimostrai, presenta
il Codice primitivo del 1231, e finalmente la testimonianza dell’ Isernia,
e talvolta anche il contenuto delle medesime che riferisce modifica o abroga
quelle leggi anteriori, bastano a farci distinguere tra le Constitutiones regnt
Siciliae le nuove e piu recenti disposizioni di Federico II.

. Or queste Costituzioni Novelle sono in tutto 64 (2) che o formano 37 titoli
nuovi, o sono aggiunti a nove titoli antichi. Esse sono distribuite nel Co-
dice Federiciano nel modo seguente. Lib. I. tit. 33, 34, 35, 38§ 1, 2,39
§1,2,40§81,452§1,2, 51,5281, 2, 3, §, 54, 565§1,2,3, 56, 57§1,
2,6082,61 §1,62§2,63,66§2,69§1,2,73§2, 174, 75,76, 71,

(1) La c. Magnae Curiae, I, 40, 2 e
la ¢. Cum nova, I, 81, ambe Melfiesi,
erroneamente hanno I'indicazione: Nova
constitutio.

(2) In questo numero io non com-
prendo la c. Capitaneorum, 1. 43, che ri-
guardando un ufficio temporaneo, ed
eccezionale, non fu nel suo insieme
inserita in tutti i Mss. e stampe delle
Costituzioni, ma bensl quei §§ della
stessa c. Capitaneorum, che contenendo
prescrizioni di un interesse generale,
furono secondo il loro argomento in

varii luoghi del Codice Federiciano
universalmente collocate. Questi 5? 80-
no la c. Ut officialibus 1,92§ 1, éV. ser-
nia nelle Const. regn. Sic. p. 156 e Add.
ivi),la c. Corruptelae crimen, 11, 50 § 3, @
la c. Litigator autem II, 51, ove invece
di Capitaneus et magister Justitiarius si
pose la variante Magister Justitiarius et
Jjustitiarius. Nel cod. Vat. 6770 (Bibl.
naz. di Nap. III, A, 30) essi si leggono
secondo la loro forma originaria nel
contesto della cit. c. Capitaneorum.
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78, 85, 86,87,88§1,2,89,90§1,2,3,92§2,93§1,2,94,95§81, 2,
3,404 § 2 —Lib. IL tit. 46, 47, 50 § 3, 51 — Lib. IIL tit. 14, 12, 23 §
2, 28, 46 (1). L'Huillard-Bréholles non trovando elementi sicuri, onde ac-
certare I'epoca della promulgazione di ciascuna di queste nuove leggi, nella
sua Historia diplomatica Friderici secundi ha creduto disporle per materia
e le ha aggiunte ih appendice al Codice Melfiese, mettendo agli anni rispet-
tivi quelle poche soltanto, delle quali la dataera per lui storicamente certa.
Ma comungque le cognizioni che ora si hanno sulla materia non bastino ad
indicarci la data precisa di ciascuna legge, pure v'hanno a mio giudizio
alcune cose, che possono con sufficiente verosimiglianza determinarsi in
proposito; e queste sono la ricostituzione della forma originaria, 1’ ordine
reciproco, e |’ epoca approssimativa della maggior parte di queste novelle
‘costituzioni. Imperocchd I'argomento ed il contesto delle medesime, la
connessione che molte abbastanza chiaramente tra loro presentano, e
I'analogia di un esempio storicamente sicuro, ci fanno con fondamento
congetturare, che l'imperatore, oltre a talune disposizioni isolate, avesse
di quando in quando promulgato varii complessi di leggi, coi quali in-
tendeva a riformare 'organizzazione gindiziaria e la polizia amministra-
tiva nel codice di Melfi stabilite. Cosi infatti, secondoche & noto per la
testimonianza della storia, furono pubblicate le riforme di Grosseto nel
1244, e cosi dovettero pure assai verisimilmente pubblicarsi le costitu-
zioni di data ignota sul numero e sulla bontd degli ufficiali, che comin-
ciano col proemio Occupalis, quella serie di costituzioni sui maestri Procu-
ratori e sui maestri Fondachieri che seguono la c. Inter multas, e forse an-
che qnalche altra serie di leggi, che per mancanza d’indizii sufficienti non
si lascia ora in tutto il suo insieme agevolmente ricostruire.

D’altra parte i rapporti, che queste novelle costituzioni hanno sia tra
loro, sia col Regesto del 1239-40, unica e preziosa reliquia della Cancel-
leria imperiale, ci somministrano non pochi probabili indizii, onde de-
terminare I'ordine, con cui tanto le riforme complessive, quanto le leggi

(1; La c. Praedecessorum nostrorum ,  appartengono alla legislazione anteriore
III, 29, e la c. Per universas, 111, 53, che al 1231.
anche hanno la indicazione di nuove,
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isolate furono promulgate, e I'epoca approssimativa delle une e delle altre.
‘Le quali cose essendo indubitatamente utili ed opportune alla perfetta in-
telligenza del nuovo diritto Federiciano, io ho creduto che non dovessero
trascurarsi in una scrittura speciale sull’ argomento; tuttochd le mie ricer-
che per mancanza di dati positivi potessero per avventura non sempre dare
manifesti e sicari risultamenti.

Comincio dunque dalle costituzioni di Grosseto, che sebbene siano, co-
me sopra notai, di data certa, cio& del 4244, pure non tutte sono sicura-
mente determinate. L'Huillard-Bréholles crede che in allora non fussero
state promulgate altre leggi, se non che quelle riguardanti 'organizzazione
della Magna Curia, e quindi ha rimesso all’ anno indicato soltanto le se-
guenticio& 1. Nihil veterum, che ne & propriamente il proemio. 2. Statuimus
ut magnae. 3. Litteras de remissione. &. Praecipimus offerri. 5. Hac lege in
perpetvum. 6. Magister Justitiarius, 7. Causas per magistros Camerarios.
8. Praesenti lege, che sono nel Lib. L. tit. 38, 39, 40, §4, 52, e 53 § 4.
Ma che oltre a queste ve ne fossero altre parecchie, le quali alla stessa
epoca ed al medesimo complesso di leggi debbansi attribuire & certo non
solo dalle parole di Riccardo da S. Germano, ma anche dai richiami che
quelle hanno tra loro, non che dal contenuto stesso delle medesime. Ed in
fatti narra il Cronista che I'imperatore in quella occasione quasdam edidit
sanctiones contra Judices, Advocatos et Notarios quas per tolum regnum publi-
cari praecepit. Or se si restringesse alle sole leggi dell’ Huillard-Bréholles
il*‘complesso delle costituzioni di Grosseto, dove sarebbero le disposizioni
riguardanti i giudici, gli avvocati ed i notai, di cui parla Riccardo? Oltre
a cio lo stesso legislatore nel suo proemio (1) dice che volendo trattare
ordinatamente e partitamente delle riforme giuridiche, cominciava dalla
Magna Curia, il che facerto arguire non essere stato solo quelle, che ri-
guardavano il supremo tribunale del regno le disposizioni in allora pub-
blicate.

" D’altra parte nella c. Litteras I. 39, ritenuta anche dall’'Huillard-Bréholles

(1) Et ut secundum ordinem singula  vuli per regnum undique norma justitiae
tractaremus Curiae nostrae providimus or- derivatur. Const. Nihil veterum, 1, 38.
dinare justitiam, a qua velut a fonte ri- :



SULLA STORIA ESTERNA DELLE COSTITUZIONI DI FEDERICO II. 29

come senz’ alcun dubbio appartenente a quelle di Grosseto, parlandosi di
talune denunzie, che dovevano discutersi da due giudici speciali della Ma-
gna Curia, si accenna alle formalita espresse in una legge susseguente (1).
Or qual’ & questa legge, che stante cid avrebbe dovuto far parte delle co-
stituzioni di Grosseto? Se volesse starsi all’opinione della Glossa, essa
sarebbe la c. Hi qui, I. 53, 2 (2). Ma Andrea da Barletta, a cui quella
nota appartiene, e dietro lui I'Afflitto, non bene entravano nell'intelligenza
della legge e ne scambiavano apertamente il senso. Imperocche le denun-
cie, di cui si parla nella c. Litteras, erano quelle fatte pro o contra il fisco,
mentre quelle, di cui tratta la c. Hi qut, riguardano le cause criminali, e
specialmente il reato di lesa Maest; il che esclude l'idea, che ivi a quest’ul-
tima legge avesse potuto accennarsi. A me dunque pare piuttosto che quivi
si parlasse della c. Quaestiones omnes I. 63, che & la sola che io trovo, la
quale tratti propriamente delle cause fiscali a proposito dell'ufficio del Mae-
stro Camerario. E comunque anche di cio favellasse la c. Causas per Magi-
stros Camerarios I. §2, 2, pure le espressioni usate nella c. Litteras riflet-
tono quella legge anziché questa, si perche ivi si adoprano espressamente
le parole hkanc formam observent, che si ripeiono nell’altra (secundum formam
etc.), come anche perche nella detta c. Causas, che io credo un paragrafo
della medesima c. Litteras, si tratta di questioni mosse di ufficio dai Came-
rart innanzi al Maestro Giustiziere, e non di denuncie fatte da privati.
Per le anzidette ragioni inoltre io credo assai verisimile che dopo le pri-
me otto costituzioni, che rignardavano la Magna Curia, il legislatore fosse
disceso a parlare dei Giustizieri provinciali probabilmente colle seguenti :
4. Justitiarit per provincias, 2. Inquisitiones, 3. Hi qui, &. liem dira, 5. Prae-
sentt lege, 6. Apud Justitiarios, 1. Justitiarios Regionum, 8. Justitiarii de ce-
tero, 9. Prius quam, 10. Patres pro filiis, 14. Justitiarios regionum, L. 51, 53,
§1, 2,3, 54, 55,81, 3, 56, 57. § 1, 2. Io non ho ragioni positive in so-
(1) Denuntiationes autem pro nobis vel  teras. 1, 39,
contra Curiam nosiram (contra nos et cu- (?) Quam formam habes infra: De of-
riam nostram, codd. Vatt. 1437, e 6770). ' fic. iust. I. Hi qui §. In praedictis. Que-
per judices andefatos discuti volumus, et sta chiosa nelle stampe & anonima, ma
secundum formam in denunciationibus nella copia del cod. Vat. della bibliote-

ipsis inferiori nosiri nominis lege firma- ca nazionale di Napoli & contrasegnata:
tam commissiones de eis fieri. Const. Lit- Andr.



30 CAPASS0

stegno di questa mia asserzione, ma non manco di qualche pruova indi-
retta, e se non per tutle, almeno per parecchie delle costituzioni che ho so-
pra enunciate. Ed in fatti la c. Inquisitiones deve credersi promulgata dopo
il 1240, ed anche dopo la c. Justitiarii non per calendas I. 52, che come in
seguito dird, appartiene al 1241 o0 1242. Con essa si prescrive che le inchie-
ste pei misfatti si dovessero fare dai giustizieri stessi, o dai proprii giudici
e notai soltanto, e non gia da chianque si fosse, come per lo innanzi prati-
cavasi (1). Or dal pid volte cit. Regest. e dalla c. Justit. non per calendas ri-
levasi che quelle praticavansi allora per mezzo di uomini fede degni, o di
qualunque persona (2). La legge dunque che cid vietava & assai verisimile
che appartenesse alle riforme di Grosseto del 1244. .

Ne del pari deve altrimenti opinarsi per la c. Justitiarit de cetero, che di-
stinguendo I'ufficio dei giustizieri e dei bajali vuole, che quelli non impe-
dissero questi nell’esercizio delle loro fanzioni. Un ordine dell'imperatore
diretto al Secreto di Messina, col quale nel 1240 rimprovera il giustiziere
di Sicilia citra flumen Salsum perché impediva s& presente la giurisdizione
dei Bajuli (3), rende assai verisimile il sospetto della non esistenza in quel
tempo di una legge, che gia prima apertamente lo vietasse. La c. Apud ju-
stitiarios, 1, 54, che accenna al rito dei giudizii presso la Magna Curia
prescritto nel 1244, e la c. Justit. Regionum, I, 57, 2, in ultimo, che for-
mando apertamente la conchiusione di un complesso di leggi riguardante
I'ufficio de’ Giustizieri o Presidi provinciali, termina con una formola co-
mune anche agli altri uffizii, dimostrano una tale connessione colle leggi
che si attribuiscono alle riforme di Grosseto, che non si pud senza cadere
in contraddizione scindere le une dalle altre.

Dopo i Giustizieri segnivano in ordine e dignita i Camerlinghi o Came-
rart, e di questi assai probabilmente si occupd in seguito I’ imperatore
colle cc. 1 Magistri Camerarii, 2 Magistros camerarios, 1. 60, 2, 62, 2, e 3

(1) Inquisitiones justitiarii facere non p. 374, 400, per se, interdum per alios.
omittant..... per se ipsos, tudices et no- Const. cit.

tarios suos et non per alios simplices , (3) Quia utrorumque ( ciod dei giusti-
quibus eas hactenus committebant. Const. zieri e dei bajuli) officia nostris constitu-
cit. tionsbus sunt discreta. Regest. cit. p. 385

(2) Per homines fide dignos. Regest. cit. e 387.
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Quaestiones omnes 1. 63. Che la prima sia posteriore alla c. Cum fuxta 1. 74,
& chiaro dal leggersi in essa che i Giudici hanno gid il salario dal Fisco che
fu accordato loro colla detta legge. Che sia pure posteriore alla c¢. Occu-
patis, & anche assai verisimile dalle prescrizioni circa i Bajuli e i Giudici
delle piccole terre e de’ Castelli, le quali accennano alle riforme fatte con
quella legge. La c. Cum iuwta e la ¢. Occupalss precedono, come dimostrerd
in seguito, il Regesto del 1239-40. Ora la c. Magistri Camerarii non appar-
tenendo ad alcuna di quelle riforme giudiziarie, & assai verisimile che fa-
cesse parte delle leggi di Grosseto, anche pel riflesso che sino a quell’epoca
le bajulazioni vendevansi tuttora (1), il che colla detta c. Magisiri Came-
rarit venne espressamente proibito. Quanto alla c. Quaestiones omnes che si
chiude colla solita formola per le spese, oltre a quel che di sopra ho detto
sulle sue relazioni colla c. Litteras, militano per essa le medesime ragioni
che ho addotte in proposito de’Giustizieri e che possono applicarsi anche
alla seguente c. Bajulos et omnes, I. 73, che pure termina colle medesime
espressioni L’ uniformitd del dettato in tutte fa con fondamento supporre
che tutte appartengano ad una medesima composizione.

Segmvauo indi le leggi riguardaunti i Baglivi, i Giudici e i Notaj, dl
cui accenna Riccardo da S. Germano, le quali a mio credere sono le const.
4. Bajuli locorum, 2. Ad officium bajulorum, 3. Aucloritatem, e &. Bajulos et
omnes, che n'® la conchiusione, 1. 69, 1, 2, 66, 2, 78, 75. Con la c. Hac
edictali inoltre I. 85, 2, I'imperatore modera le pretensioni degli avvocati,
delle quali per la testimonianza di Riccardo anche si occuparono le leggi
di Grosseto. Da ultimo le cc. Communiter, Ut officialibus, € Omnes officia-
les, I. 90, 1, 2, 3, che sembrano il complemento di un corpo di leggi sul-
I'amministrazione della giustizia, dovettero probabilmente conchiudere la
serie delle costituzioni ivi nel febbrajo del 1244 promulgate.

Le disposizioni sui maestri Procuratori e Fondachieri, che si compren-
dono nella c. 1. Inler mullas, 2. Si quando, 3. Auctoritatem, k. Magisiris
procuratoribus, e 5. Magistros fundicarios, 1, 86, 87, 88 1, 2, e 89, appar-
tengono assai probabilmente al 1240, o a quel torno di tempo. L’allusione

(1) Regest. cit. p. 289, e 297.
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che io trovo in esse dei Custodes portuum (1), o Portolani, provvisoria-
mente istituiti nel 1239 e la nomina contemporaneamente fatta di varii
Procuratori del demanio, che si legge nel cit. Regesto, (p. 233 e #48) e che
sembra indicare un ufficio novellamente ordinato, m’inducono senza pid a
collocarle intorno ad una tal epoca.

Prima del settembre 1238 dovettero certamente promulgarsi leleggi sulla
elezione e sul numero de’ magistrati, sulla durata dei loro impieghi e sul
sindacato eui erano obbligati, le quali cominciano col proemio Occupalis,
e formano, forse con qualche altra dello stesso argomento, un complesso
di riforme fatte da Federico al suo Codice del 1234. Tanto rilevasi dal Re-
gesto dello stesso imperatore del 1239-40 e da una formola di nomina di
Giudice inserita nella raccolta delle lettere di Pietro della Vigna. Nel pri-
mo infatti non solo si trova gia aver vigore la disposizione della detta leg-
ge che un solo Giustiziere dovesse esser preposto a ciascuna provincia, ma
parlandosi di un Giudice illiterato che erasi creato in Salerno nel 14 novem-
bre 1239, si cita pure I'editto ultimo (novissimus) super creatione annalium
judicum (2), che non & altro se non la c. Occupatis. Altrove e poco piu tardi
(5 Maggio 1240) si ricorda statutam nuper formam de Judicum, Notariorum,
Medicorum, Cirurgicorum et Advocatorum officiis (3). Nell’ epistolario di Pie-
tro della Vigna (Lib. VI ep. 23) d'altra parte si trova la nomina di un Giu-
dice annuale dalla XII Indizione che cominciava col settembre 1238. In
quell’epoca adunque erano in vigore le accennate riforme. Altri indizii
abbiamo inoltre per credere che fossero state da qualche anno promaul-
gate. Difatti I'Isernia in quel luogo della Lectura, che ho di sopra citato,
dopo aver commentato il decreto della promulgazione speciale del co-
dice di Melfi, aggiunge che I'Imperatore: mandat etiam et bonos et paucos
offitiales fiers et ponitur ratio tn littera. Or sebbene il nostro giureconsulto
abbia omesso di notare le parole iniziali di una tal legge, pure da quel

(1) Nell’ ottobre I' imperatore stabili- alle attribuzioni di costoro I' esitura
sce de novo alcuni porti, e vi prepone delle vettovaglie quorum exitus aliis of-
alcune persone perché provvedessero  ficialibus per nostram Curiam specialiter
alla esazione de’dazii sulle vetlovaglie est commissus.

(V. Regest. p. 232 e 417). Or nella c. () V. Reg. cit. p. 262 e 353.
Magistros mostros fundicarios si toglie (3) V. Reg. cit. p. 240.



SULLA STORIA ESTERNA DELLE COSTITUZIONI DI FEDERICO II. 33

tanto che sul suo argomento ne accenna pud con assai verosimiglianza con-
getturarsi che faccia con quelle parole allusione alle riforme, di cui ora ci
occupiamo. E poiché d'altra parte egli I’ allega come se facesse seguito al
decreto della promulgazione del codice del 1231, non ¢ infondato il sup-
porre, che in quella occasione o poco dopo essa abbia dovuto promulgarsi-
Il che & inoltre viemaggiormente confermato dalle parole del suo proemio,
le quali sono copiate ad litteram dalla novella di Giustiniano, che fu collo-
cata in prima luogo nella compilazione dell’ Authenticum, ed alludono ad un
quasi continuato ed appena interrotto lavorio di legislazione. Per queste
ragioni dunque a me pare che la ¢. Occupatis debba reputarsi come la pri-
ma delle riforme fatte da Federico al codice del 1231:

Stando poi alla testimonianza del piut volte citato Regesto e dello stesso
Isernia, essa doveva comporsi dalle seguenti costituzioni ciot: Proemio
Occupatis, 1. Statutmus 1gitur, 2. Volumus, 3. Judices ubique locorum, &. Quia
numquam, 1, 98, 1, 2, 3, 111, 46, e forse anche dalla c. Mulieres, 1, 104, 2,
che nel medesimo luogo della Lectura a quelle succede, e si aggiunge come
un § delle medesime. '

Passando ora alle costituzioni, che o sono realmente isolate, o non danno
indizii sicuri o almeno probabili, onde attribuirsi ad alcuna delle serie so-
pra enunciale, io trovo che la c. Sicut accepimus 111, 28, che dal suo indi-
rizzo sembra pure una littera missiva, e la c. Cum juxta, 1. 7%, dovettero

" senz' alcun dubbio precedere il 1239, perche Andrea Logoteta, al quale la
prima & diretta, in quell’anno era gia morto (V. Regest. p. 247), e i giu-

- dici, di cui I’altra si occupa, ricevevano allora il salario accordato loro

colla detta c¢. Cum juxta in cambio della trigesima che prima avevano.

La c. In quaestionibus, 1, 66, e forse anche quelle Divorum principum e
Pro scripturis, 11, &6, 47, precedono non solo I'epoca indicata, ma anche
la citata ¢. Cum juxta, avendo in esse i giudici tuttora la trigesima e la
centesima dai litiganti pel loro compenso.

Forse la c. Praesides, 1, 35, 2, anche precedeva quell’epoca. Evvi infatti
nel cit. Reg. (p. 315) una sentenza della M. Curia dei 15 Aprile 1239, colla
quale si annulla una decisione del Giustiziere di Apruzzo, perche in causa

feudale non era intervenuto il procuratore del fisco. Or la detta c. Praes:-
5

e R e -
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des espressamente cid ordina, e quindi pare che la sentenza a quella legge
dovesse accennare.

Finalmente qualche indizio piu preciso io trovo intorno all’epoca della
pubblicazione delle seguenti costituzioni, ciod: 1, Causas alias, 1, 52, 2, che
bisogna aggiungere alla c. fustitiarit per Calendas, I 52, 1, della quale evi-
dentemente forma parte (1); 2 Omnes Bajuli, 118; e 3 In civilibus, 1, 93.

L'Isernia infatti (2) sulla testimonianza degli antichi Giurisperiti del
regno asserisce, che le due prime furono promulgate da Federico in Foggia
dopo la sua scomunica.

Altrove (3) sebbene non lo dica apertamente, pure fa trapelare, che la
c. In civilibus anche abbia dovuto esser pubblicata dopo che I’ imperatore
fu scommunicato, e soggiunge che a queste nuove costituzioni fatte dopo la
scommunica non si dava alcuna autorita nel regno.

Or essendo stato Federico II due volte scommunicato, la prima da Gre-
gorio IX nel 1239, e l'altra da Innocenzo IV nel Concilio di Lione del
1245, qual’é quella a cui si accenna dall'Isernia? L'Huillard-Bréholles par-
lando della c. Causas alias e Omnes Bajuli propende per la prima scommn-
nica, e crede che le medesime fossero state dettate tra il decembre 1241,
ed il gennaio 1242, periodo di tempo in cui I'imperatore trovavasi a Fog-
gia (§). E per verila cid quanto alle dette leggi non & improbabile. Anche
altre ragioni vi sono che possono convalidare una tale opinione. Ed in-
fatli che la detta c. Causas sia stata posteriore al 1240 pud con fonda-
mento arguirsi dacche con essa togliesi espressamente ai giustizieri 'ammi-
nistrazione dei danari e dei provventi che si ricavavano da quell’ufficio (5),
che allora tuttavia ritenevasi da essi, come si vede nel cit. Regesto p. 265

(1) Licet videatur haec constitutio de
per se, tamen est § praecedentis constilu-
tionis, ut reperitur in libris antiquis. Af-
flict. In utriusque Sicil. constit. f. 196 v.

(%) Utraque haec et illa (cc. Causas
alias — Omnes baiuli) novae faclae sunt
Fogiae post excommunicationem hujus Fre-
derici tmperatoris, sicut referebant antiqui
Juris periti de regno. Lect. in Const. regn.
Sic. p. 141.

(3) Hodsie per novam constitutionem sunt
tres dies, infra quod tempus partes se

praesentent, scilicet (per c.) In civilibus.
Sed in usu obtinet haec constitutio (¢ Di-
laliones) in bajulo, qui pridie ante cital.
Constitutionibus novis factis post exrcom
municalionem Imperatoris fides non da-
tur. V. Lect. in Const. regn. Sic. p. 225.
(4) H. B. Hist. dipl. Frid. 11, t. 1V,
. 191,
P (5) Actorum notarii, et non justitiarii,
sicul olim, pecuniam ommem.... €T Jusit-
tiariorum officiis proventuram.... rect
piant, et conservent. Coust. cit.

— - -
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Medesimamente dal rimettersi che fanno le leggi di Grosseto ad altre nuove
costituzioni circa il tempo, infra il quale le cause dovessero spedirsi dai
varii offiziali giudiziarii (1), il che & prescritto nelle dette const. Causas
alias e Omnes Bajuli (2), si pud con fondamento desumere.che queste prece-
dessero quelle, e fossero quindi anteriori alla scommunica del 1245.
Non pud perd dirsi lo stesso per la c. In civilibus. Essa & certamente
posteriore alle riforme di Grosseto, e fu promulgata verisimilmente dopo
la deposizione dell’imperatore avvenuta ai 22 luglio 1245. Ed infatti par-
landosi nella medesima delle citazioni da farsi innanzi alle Corti Bajulari,

si lasciano in pieno vigore le disposizioni gia emanate sulle citazioni per -

le cause di competenza della Magna Curia e de’ Giustizieri (3), al che &
provveduto specificatamente colle accennate fiforme. E questo dunque un
assai probabile argomento per ritener quella legge come posteriore al
4244, Un’ altra pruova pud anche desumersi dalla inosservanza della me-
desima al tempo degli Angioini (4). Imperocché alle sole leggi e disposi-
zioni fatte dopo la scommunica del 1245 fa d’ uopo limitare I’ asserzione
dell'Isernia intorno alla loro inefficacia; altrimenti dovrebbe ammettersi
che anche le leggi di Grosseto fatte nel 1244 perché posteriori alla scom-
munica del 1239, non avessero avuto autorita alcuna dopo quell’epoca e
specialmente ne’ tempi Angioini, il che per parecchie testimonianze & as-
solutamente falso (5). \

(1) Colui che ricorreva alla Magna
Curia per protratta o denegata giusti-
zia rimettevasi da quella all’autoritd
competente colla formola: Talem jura-
tum ad te remiltimus.... expediendum in-
fra statuti temporis spatium per novas no-
strae munificentiae sanctiones. Const. Sta-
timus I, 38, 2.

(2) Nelle dette costituzioni si limita
a tre mesi pel giustiziere ed a due pel
bajulo il tempo dentro il quale dove-
vano disbrigarsi le cause di rispettiva
competenza. ‘

(3) His quae per sacras nostri nomi-
nis sanctiones in cilationibus per mag.
Justitiarium curiae nostrae vel justiliarios
regionum ediximus suo robore duraturis.
Const. cit.

(4) Cf. Lectura sulla c. In civilibus.
e sulla c. Dilationes, II, 18, in Const.
regn. Sic. p. 160, e 225, e 8s.—Una chiosa
di Bartolomeo di Capua sulla detta c. In
civilibus, v. tertis diet aggiunge: Imo suf-
ficit praecedenti die citari pro sequenti, ut
notatur in const. Deltberationes (1. Di-
lationes).

(5) Ecco alcuni capitoli angioini, che
confermando , correggendo o modifi-
cando le Novelle di Federico II dimo-
strano l'autoritd che esse anche a loro
tempi avevano nel regno. Il cap. Jiem
statuimus. guod tam justitiarii p. 53 mo-
difica la c. Occupatis 1. 95 circa il sin-
dacato degli ufficiali. Il cap. Quia nulla
legis sanctio p. 82 riconosce che regni
constitutio justitiariis de civilibus cogni-
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E sebbene un diploma di re Roberto diretto al giustiziere di Terra di
Lavoro accennando alla c. Hi qui, e dicendo che questa constitutio impera-
toris Friderici fucta post latam per Apostolicam Sedem excommunicationis sen-
lentiam contra eum aliquoties ex abusu fuit in judiciis observata (1) potesse
in cerlo modo far credere che anche le leggi di Grosseto e tutte le altre
posteriori al 1239 per la scommunica a Federico in quell’anno commi-
nata fossero colpite di nullita, pure una tal supposizione & inammessibile;
perche apertamente trovasi smentita da parecchi capitoli di Carlo I, e Il e
dello stesso Roberto, i quali riconoscono la validita di questa stessa c. Hi

" qui (2) e distinguono le cogstituzioni anteriori alla deposizione di Fede-

rico da quelle che vennero dopo promulgate (3). Lo scrittore dell’ accen-
nato diploma, e I'Isernia nel I. c. caddero evidentemente in equivoco al-
lorche confusero la scommunica del 1239 colla deposizione del 12485, che
‘ebbero assai diverse conseguenze. E noto d’altronde che i soli atti di Fe-
derico II dopo che nel concilio di Lione fu da Innocenzo IV deposto, ven-
nero riguardati come nulli dal Papa stesso, e dalla nuova dinastia, che suc-
cesse alla Sveva nel regno (4).

Riassumendo dunque le fatte investigazioni, a me pare che per la massi-
ma parte le Novelle Federiciane dovettero essere promulgate in tanti di-
versi complessi di leggi per quante erano le diverse riforme, cui l'impe-

tionem generaliter interdicit, che & la c.
Justitiarii per provincias, 1. 51. Il cap.
Ad audientiam p. 83 ritiene la c¢. Prius-
quam cilatae partes, 1. 56 dicendo: prous
regni constitutione est permissum. Final-
mente il cap. ltem justitiarii delatos, p. 31
insiste, perché i giustizieri post conclu-
sionem in causa factam infra 10 dies se-
cundum regni conslitutionem. . .. procedant;
cioé secondo la c¢. Hac lege, 1, 40.

(1) E riportato dal Pisanelli in una
sua chiosa al cap. In generalibus inqui-
sitionibus. V. Capit. regn. Sic. p. 59 ediz.
del Cervone.

(2) I capitoli Item quod praed. justi-
tiaris, p. 15, Generales inquisitiones, Sub-
jungendo p. 59, e Crescit culpa p. 92
confermano ampliano o correggono le
citate c. Inquisitiones, e c. Hi qus.

(3) I1 Re Carlo I d’Angid in una sua

legge promulgata nel 1281 ampliando
una costituzione i Federico del 1231
la significa e la distingue espressa-
mente colla nota ante depositionem ipsius
in eodem regno editam. V. Cap. Ui quae.
P- 25, e Cap. Statuimus p. 33.

(4) Nel 1252 Papa Innocenzo IV ra-
tifica una convenzione fatta ai 20 Ago-
sto del 1243 da Federico 11: tunc in com-
munione Ecclesiae permanentis. Cf. H. B.
Op. cit. Introd. p. CCCLXIIIL. Nell'Archiv.
der Gesell. 11, 544 si nota dal f. 66 di
un cod. Mss. della biblioteca imperiale
di Vienna segnalo: Phil. 303 quanto se-

‘gue: Innocentii IV litterae contra Frideri-

cum II, cujus statuta et constitutiones in
praejudicium ecclesiae editas in regno Si-
ciliae omnino vanas decernit. Forse a que-
ste leggi promulgate dapo il 1245 allude
il Pontefice.
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ratore intendeva. Cosi una prima serie di costituzioni pud comporsi dalle
cc. Occupatis, Mulieres, Quia nunquam, e probabilmente anche dalle altre:
Tusti cultoris, Lege praesenti, Praesenti lege, Ab omnibus, In quaestionibus, Di-
vorum principum, Pro scripturis, 1, 95, 104, 111, 46 —1, 33, 34, 35, 77,
13§ 2, I1 42, £3; leggi tutte, che modificano o ampliano le preesistenti di-
sposizioni sul numero dei magistrati, sulla durata e sulla rettitudine del
loro uffizio, e sull’ordine dei giudizii, e che doveltero essere le prime a
promulgarsi dopo il codice del 1231. Una seconda serie di riforme pud
costituirsi colle cc. Inter mullas, Si quando, Auctoritalem, Magistros fundi-
carios, Ut officialibus, e forse anche Ab officialibus, 1, 86, 87, 88, 89; le quali
riguardano I amministrazione della pubblica rendita, e furono probabil-
mente pubblicate intorno al 1239. Una terza finalmente, che & una revisione
generale di tutto 'ordine giudiziario ed amministrativo, cominciando dalla
Magna Curia e terminando ai bajuli,comprende le cc. Nihil veterum, e Quelle
che seguono uel L. I, 38, 39, 40, 41, 42, 51, 53, 5%, 55, § 1, 3, 56, 57,
60§ 2,62,§2,3,63,66,§2,6981,2,75,78, 85,82, 90; le quali, come
per sicura testimonianza sappiawo, furono promulgate nel 1244.

Estravaganti da ultimo, e per la piu parte, secondo che a me pare, non
costituzioni, ma lettere genecrali o circolari furono: la ¢. Cum haereditarium
II1, 23, § 2 promulgata nel 1233, la c. Cum juxta I, 7%, che accorda il sa-
lario ai bajuli ed ai giudici, e che & la prima dopo le riforme, che comin-
ciano col proemio Occupatis; la c. Praesides 1, 55, 2, che precede il 1239,
le cc. Justitiarii per calendas, Causas alias, Omnes bajuli, I, 52, 72, e 18,
che furono probabilmente stabilite nel 1241 o 1242, e finalmente, trala-
sciando le altre, sull’eta delle quali non trovo indizio veruno, la c. In civi-
libus, I, 93, che deve ritenersi posteriore al 1245, ed & I'ultima disposizione
legislativa emanata da Federico II (1).

(1) Oltre alle costituzioni di Melfl, ed
alle Novelle posteriori, Federico II pro-
mulgd ancora alcune altre leggi che
non appartenendo propriamente all’an-
tico reame delle due Sicilie, non fu-
rono nel suo Codice inserite, e quindi
non entrano nell'argomento, di che mi
occupo. Tali sono quelle ch’egli statul

nel giorno della sua incoronazione in
Roma ai 22 Novembre 1220, e che por-
tano il titolo de statutis et consuetudini-
bus contra libertatem ecclesiae editis ec.
Esse furono agghunte in appeundice ai Li-
bri feudorum, inserite nel Corpus juris, e
formarono parte della decima collazione
(Ric. di 8. Germ. ad a. Cf. Huill. Br.
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CAPO I1.
Revisione del Codice Federiciano — Inserzione delle Costituzioni-Novelle
nel medesimo.

Nel capitolo antecedente ho cercato, per quanto era possibile nello stato
attuale delle nostre cognizioni sulla materia, indagare ed esporre le varie
disposizioni legislative di Federico II anteriori al 1234, dichiarare il nu-
mero cd il testo originario delle costituzioni contenute nel codice Melfiese
del 1231, e finalmente enumerare, e collocare secondo I'ordine cronolo-
gico. con cui furono pubblicate, le leggi Novelle posteriori a quell’ epoca.
Parecchie difficoltd ed altre investigazioni ora si presentano sul propo-
sito. E primieramente quali furono le vicende del testo del Codice Mel-
fiese dopo la promulgazione delle Novelle-Gostituzioni? Le giunte che si
veguono nel testo primitivo, e che si manifestano evidenti interpolazioni
posteriori al 1231, possono autorizzarci ad ammettere una novella revisio-
ne, una repetita praelectio di quel Godice? D'altra parte, come, quando e da
chi furono le Novelle-Costituzioni incorporate tra le antiche? Avveniva cid
a misura che esse si promulgavano, e per pubblica autorita, o formarono
in prima un’ appendice al Codice Melfiese e poscia farono arbitrariamente
e per privato studio inserite nel medesimo?

Or intorno a tutti questi dubbj ecco quanto io credo che si possa con
qualche fondamento affermare. Le Novelle Federiciane aggiunte in princi-
pio come appendice al Codice del 1231 farono assai probabilmente verso

Op. cit. 11 2, e Savigny, Op. cit. § 193 e
seg. |— Tali sono pure le costituzioni
Augzuslali pubblicate per I'impero in
Gernania, come quelle del 1235 in
Magonza, ed alire, che sono riportate
dal Goilasto nella Collectio constitudio-
num iper. e dal Pertz M. G. H.t. 11
Leges. —Tale & finalmente la famosa c.
Sancin.us, tit. De jure prothomiseos, se a
lui, conie opinano il Pertz ( Op. cit. p.
331) ed aliri, appartiene, di che dubitd
e giustamente il Giannone (1. XIII, 3),

ed il Pecchia. Una copia di questa legge
fatta nel secolo XVI, e segulta da un
Compendium Commenti Sebastiani et Mat-
thaei de Afflicto, doctor. exim., super L.
Sancimus, de jure Prothomiseos cum
additionibus Iacobs Antonii Mirabilis de
Barulo U. 1. D., conservasi nell'Archivio
Cassinese nel Mss. segnato coln. 49 e
col titolo: Justiniani Imp. Codezx in f{. in
un piccolo quaderno cartaceo di 24 pa-
gine monco nel fine.
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la fine del regno degli Svevi, ed il principio del governo Angioino, per
privato studio dei dottori e giureconsulti di quel tempo, collocate ne’luoghi
di quel Codice dove l'argomento richiedevalo. Per I'opposto il testo primi-
tivo del medesimo Codice riveduto ed interpolato dopo il 4234 con dispo-
sizioni legislative tratte dalle accennate Novelle, o interamente nuove, eb-
be, verosimilmente nel 1244, una seconda edizione per ordine dello stesso
imperatore.

Ed in fatti che le nuove leggi di Federico fossero in origine restate estra-
vaganti, o piuttosto come un corpo separato ed aggiunto al suo vecchio
codice io ne ho sicura testimonianza nella Glossa sulle Costituzioni, ove Ma-
rino da Caramanico commentando la c. Honorem debitum tit. De off. Mag.
lustit., e parlando della giurisdizione della Magna Curia in v. obscurato,
dice chiaramente: De officio Mag. lustitiarii plenius tractetur in constitutioni-
bus novis quae hic sunt addendae a const. Statuimus usque ad const. Cau-
sas. Altrove allegando la novellac. Sicut accepimus, tit. De filiis Clericomm,
e seguendo il metodo usato per le decretali posteriori alla raccolta di Gra-
ziano, egli lacita cosi: ewtra. (cioé extravaganti), de fil. cleric. 1. sicut acce-
ptmus, ut plene notabo (1). Che anzi il cominciamento della ¢c. Occupatis co-
piato a parola, come gia accennai, dalla prima Novella dell’Autentico mi fa
ragionevolmente sospettare il proposito in chi dettava le nuove Costituzioni
di volerne formare un corpo o un’appendice separata, che imitasse I’ Authen-
ticum, e fosse collocata nel modo istesso, con cui le Novelle di Giustiniano
erano allora disposte nel Corpus juris.

D'altra parte le molte e rilevauti differenze, che i Mss delle Costitu-
zioni del Regno usati o conosciuti dalla Glossa, dall'Isernia e dall’Afflitto
presentavano vuoi nella mancanza e nella ripetizione di talune di queste
nuove leggi, vuoi nel modo disordinato ed arbitrario, con cui erano tra le
antiche inserite e disposte, escludono apertamente qualunque idea di un
uffiziale ordinamento delle medesime, e dimostrano che fosse opra tutto-
ché contemporanea d’un privato raccoglitore. E perd alcune di queste leggi
in parecchi antichi codici si leggevano, in altri no; molti titoli erano col-

(1) V. Gl. in v. gladii materialis in Prooem. Constit.
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locati in un sito non proprio o con ordine affatto diverso da quello che
avevano comunemente (1), e molti altri erano dove divisi in due o piu pa-
ragrafi, dove per lo contrario in un solo riunite (2). Di qualche legge fi-
nalmente o s'inseriva il principio e si tralasciava il resto, o in parte smem-
brata duplicavasene il testo in due luoghi diversi (3). Le quali cose tutte
pruovano evidentemente la privata ed affatto arbitraria inserzione delle
Novelle nel Codice Svevo.

Come poi e da chi queste Novelle Federiciane venissero inserite ¢ frap-
poste nel Codice del 1231, io non saprei con certezza indicare. Se dal si-
stema tenuto ai tempi degli Angioini (4), pel quale le nuove disposizioni le-
gislative erano ammesse nel corpo del dritto in vigore dai Giustizieri delle
provincie, a cui si spediva copia di ogni Novella legge che promulgavasi,
volesse prendersi norma pei tempi prossimamente antecedenti, dovrebbe
credersi che ciascun Giusliziero abbia potuto a suo talento mettere tra le

(1) In taluni Mss. la c. Bajuli locorum
I, 69 stava sotto il tit. De praestando sa-
cram. etc. dopo la c. Puritatem I, 62.
V. Afllitto, Op. cit. p. 225 v.—La c. Pa-
tres pro filiis, 1, 57 era posta dopo il
tit. 8 del libro II. V. Gl. v. non susten-
tationem in c. Poena carere 11, 8, e v. ex
delicto in c. Ob filiorum II, 9.—1La c.
Cum juxta I, 74 nel Mss. dell'Isernia pre-
cedeva la c. antecedente : Cum circa ;
(Lect. in Constit. regn. Sicil. p. 134, c. 1.);
nel Mss. usato dal Glossatore la segui-
va, ed era collocata dove attualmente
si legge. V. Gl. in v. salarium in detta
c. Cum circa, 1, 73.— La c. In civilibus
1, 93, da alcuni si aveva dopo la c. Edi-
ctorum ordinem I. 97. V. Gl. v. pridie in
c. Dilationes, 11, 18, Cf. v. de exordis ju-
diciorum in Constit. regn. Sic. p. 163.
La c. Pro scripturis, che comunemente
si legge nel L. II. tit. 47, alcuni come
Lallo da Toscana p. 540 la leggevano
nel 1ib. I, dopo la c. Cum circa I, 73.
V. Lect. in dotta c. p. 134.— La c. Divo-
rum principum 11, 46 leggevasi dall'I-
sernia nel lib. I. tit. 95 prima della c. S¢
quenm nostrorum fidelium. Afflitto, Op. cit.
t. II, 90.— La c. Praesenti tit. De non op-
primendis vassallis I1I, 12 stava nel L. I.
dell'Isernia I, 96 e dopo la c. Divorum
nostrorum.—V. Add. in Glossa nelle Con-

stit. regn. Sicil. p. 316. — La c. Sicut
accepimus, tit. De filiis Presbit. che ordi-
nariamente sta nel Lib. III, dal Gram-
matico si aveva nel lib. I, (V. In Con-
stit.... addit. et apostillae, fol. 46).— La
c. Ad subjectorum 111, 11, nell'’Afflitto leg-
gesi dopo la c. Cum universis III, 7. V.
f. 122.—Finalmente la c. Mulieres 1, 104
nel Mss. dell'Isernia era il § di una leg-
ge diversa, e posta dopo la c. Inter ce-
tera, 1, 46.

(2) La c. Priusquam 1, 56, e la c. Prae-
sides 1, 55, 2 formava in un codice del
Glossatore un sol titolo sotto la rubrica
De officialibus reprobatis. V. Gl. in v. re-
servelur in c. Poenam eorum 1I, 3 ed in
v. persolvat in c. Post citationem 11, 16—
La c. Occupatis I, 95, in alcuni Mss. era
divisa in due rubriche, in altri no—
La c. Hac edictali 1, 85 era aggiunta alla
c. antecedente di Melfi senza .distinzio-
ne di rubrica, come trovavasi in altri.
V. Lect. p. 151.— La c. Cum juxta; 1,
74, finalmente in taluni codici era di-
visa in due tit. cominciando l'altro dal!e
parole Ad officium bajulorum. V. Isernia
in Lect. p. 136. Tralascio altri esempj.

(3) Cosl avvenne per la c. Capitaneo-
rum, e per la c. Per universas, II1I §3.

(4) V. Capit. regn. Sicil. p. 70, ediz.
del Cervone.
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vecchie leggi le nuove, che gli venivano comunicate. Ma formando in prin-
cipio queste Novelle, come sopra ho detto, un’appendice separata, parmi
assai pilt verosimile che dopo la morte di Federico II, e forse nei primi
anni della dominazione Angioina, i dottori, trovandolo piit comodo all'uso
del foro ¢ delle scuole, inserissero le medesime nel vecchio Codice e nel
sito dove I'argomento poteva richiederlo, ¢ le disponessero nel modo che
crederono il pilt opportuno ed acconcio. Donde a mio credere procedette
la indicata diversith nei Mss. avvertita fin dai primi tempi dalla Glossa e
da Andrea J’Isernia. '

In quanto poi alle vicende del testo, io ho di sopra accennato la diver-
sita, che esiste tra il greco ed il vulgato, e la duplice ragione di questa di-
versild. Ho pure accennato ad alcune giunte, che in quest’ultimo non sono
ne omissioni del traduttore, né varianti prodotte dalla cattiva intelligenza
dell’originale, ma cangiamenti ¢ ampliazioni introdotte a ragion veduta
nel testo primitivo. Di queste giunte adunque mi conviene ora favellare,
volendo esporre le varie vicende del Codice Svevo. Esse sono lunghi pe-
riodi intercalati ncll’antico testo, che o si riferiscono alle modifiche fatte
alle leggi del 1231 colle Novellae Constitutiones, o sono nuove disposizioni
legislative che non hanno relazione alcuna colle leggi posteriori di Fede-
rico. Giova certamente alla storia della Sveva codificazione conoscere le
principali ¢ pitt importanti addizioni di tal gencre, ed io ho creduto pregio
dell’opera inserirle in nota a questa mia dissertazione (1).

(1) Queste sono:

In c. Offictorum 1. 60 (in fine) 4 quibus
-ad nos, . . . volumus interponi — Si rife-
risce alla novella c. lustitiarii per pro-
-vincias I, 51.

In c. Puritatem I, 62, (p. 6%, lin. 1))
o0 quod secundum conslilutiones nosiras.
. . . judicabunt.—1Ivi pure in fine: nec
a partibus. . . .conslitutione provisum. Et
jurare . . . .. permiserit — Quest’ ultima
-addizione, la cui mancanza pud per
fortuna accertarsi anche nel testo Cas-
sinese, allude alla novella c. Pro scri-
pturis, 1I, 47.

In c. Cum circa, 1, 73, (p. 7%, lin. 1))
salarium a curia . . . . provisum, Statui-

mus etiam ut—Appresso: et statim oblalo
libello . . . .. vicesima persolvatur. Queste
giunte sono tratte dalla novella ¢. Cum
juxta, I, 74; e tanto esse, quanto le al-
tre di minor importanza, che ho tra-
lasciato di notare, mancano, come per
fortuna pud vedersi, anche nel testo
Cassinese. — Nel Cod. Vat. — Napol. in
v. statim oblato libello evvi la seguente
chiosa erroneamente stampata nelle
edizioni della Glossa : Conc. cum auth.
Offeratur, sed de consuetudine exigitur
trigesima a litigantibus lite conteslata. G.
In c. In locis demanii, 1, 79 [p. 81
lin. 8): praeter judicem .. ... ordinare.

Prescrizione derivata dalla novella c.

6
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Or che queste addizioni sieno antichissime e coeve alla promulgazione

del Codice Federiciano e delle Novelle & cosa, su cui a mio credere non pud
cadere dubbio alcuno. Esse si ritrovano in tutti gli antichi Mss. del testo
latino, che sono finora conosciuti, e che rappresentano I'ultimo ed il pilt com-
piuto stadio della legislazione Federiciana. Si trovano puranche nel Cod.
§623 della biblioteca Imperiale di Parigi, che contiene solo le leggi promul-
gate ncl 1231, e segue nell’ordine e nella disposizione delle medesime l'e-
conomia del Codice Melfiese. Oltre a cid senza parlare dell'Isernia (1) e
di Bartolomco di Capua (2) che nel principio del secolo XIV gia le cono-
scevano, Marino da Caramanico, che come in appresso dimostrero, scriveva

Occupatis, 1, 95. Anche quest’addizione
manca nel testo Cassinese, che abbiamo.

In c. Citationis litterae I, 98, (p. 10%,

lin. 17): recepto a familiaribus. . . ...
. . . perducant.

In c. Poenam novem, I, 99, (p. 105,
lin. 29): Civilibus. . . . . persolvat.

In c. Sive reali 1,103 in fine: Ilud
aihilominus . . . . . componat.

In c. Humanitate 1I, 10 (p. 12% lin.
13) : vel nisi levis conversationis . . . . . .
forbanniri. Appresso: solutus vinculis. . .
- <« «..deducatur. Indi (p. 125, lin. 6).
Custodiantur autem. ....... non gra-
ventur — In fine: dum ipsis vexatio prae-
buit intellectum. Ab illo potissime . ... .
..... non inirudant. Alla giunta: Cu-
stodiantur etc. allude il cap. Provisum
di Carlo I(V. Cap. Reg. Sic. p. 33) —
L’ultima addizione poi & tratta dalla
novella c. Patres pro filiis, 1, 57.

In c. Poenam calumniae 11, 14, (p. 127
lin. 26) ad accusandum. . . ... . prae-
sidentes. Quest’ addizione & tratta dalla
novella c. Praesenti lege, I, 53 § 4.

In c. Dilationes II. 18 (p. 131. lin. 18):
pridie antea giunta nota al Glossatore, ed

in fine: Mobiliumetiam. . . . . mancipetur.
In c. Lite legitsme, 1I, 24 in princ. sa-
cramentum caluniniae . . . . . . principa-

lis—In seguito: procurator . ......
pervencrunt, I

In c. Consuetudinem pravam, 11, 40: e
contrario, si pedes . . . . . . impugnet; ed

appresso: Si is qui pugnam. . . .. .mi-
norabit. Ceterum.

In c. Universos, 11, 49, in fine: ia quod

infra decem dierum spatium . .......
terminare. Giunta derivata dalla novella
c. Hac lege, 1, 40, confermata dal cap.
Ilem Iustitiarii di Carlo I (V. Cap. regn.
Sicil. p. 31), e di cui anche pud notarsi
la mancanza nelle costituzioni, che ci
restano del testo Cassinese.

In c. Quisquis, 1II, 6 in fine: Prae-
latus sew Comes . .... ... volumus ap-
plicari.

In c. Duram consuetudinem, III, 37 in

fine: et ad omnes. . . . ... servalis.
In c. Ut dignitatum, 111, 43 in fine: Ce-
terum st burgensem- . .. .. esse censemus.

(1) L'Isernia in c. Quae sint Regalia in
Consuetud. Feud. f. 205 v. cita alcune pa-
role della ¢. Humanitate, 11, 10, secundum
additionem quamdam, quam quidam ha-
bent ibi, e nella Leclura sulla detta c. di-
ce: Est hic etiam in principio litlerae quae-
dam additio nova volens, ut homincs levis
conversationis et vilae per formam publi-
cam non recipiantur cum fidejussionibus
(p- 212, c. 2). Il medesimo nella c. Cum
circa 1,73 dice anche. Haec est quaedam
additio circa litteram, quae dicit salaria
dari Bajulis et Iudicibus et stalim sequi-
tur: Statuimus etiam efc. (Cf. Constit, p.
134%). Egli le distingue inoltre dalle in-
serzioni fatte nel Codice di Melfi di leggi
antecedenti, e che chiama additiones de
veteri, non de novo. V. Const. regn. Sic.
p. 143 c. 2.

(2) Bartolomeo di Capua fra le altre
chiosa I'addizione, che si legge in fine
della c. Dilationes 11, 18, in Lect. nelle
Constit. regn. Sic. p. 229, c. 2.
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1a sua Glossa solto Carlo I d’Angid, e si ricordava anche i tempi anteriori
alla pubblicazione del Codice del 4231, non solo ha queste giunte uel suo
testo, ma le distingue dal testo originario (1), ¢ non rade volte lc dichiara
con chiose ed osservazioni (2). Tutto cid dunque dimostra assai chiara-
mente che il testo vulgato quale ora lo conosciamo, erasi di gia costituilo
ne’ primi anni della dominazione Angioina nel nostro regno, ed era nelle
scuole e nel foro lo scopo dello studio e dell’applicazione pratica dc'nostri
Giureconsulti.

Che poi questa revisione nel testo delle antiche leggi di Melfi fosse av-
venula per pubblica autorita ¢ non per privato studio de’ patrj giurecon-
sulti, io sono indotto a crederlo; 1° dalla poca e quasi nessuna diversita,
che le medesime addizioni hanno in tutti gli antichi Mss. sia pel modo
come sono dettate, sia pel sito in cui sono disposte; il che dimostra una ¢
sola la origine di tutte; 2° dalla natura stessa e dall'indole propria di qucllé
specialmenle, le quali non hanno alcun rapporto colle quelle Federicia-
ne, e o sono la sanzione di un’antecedente disposizione, 0 emanano q'ual‘-
che nuovo ordinamento, che non deriva da principio di dritto comune-
mente per altre vie ricevuto (3); il che dimostra autorevole ed imperante
la sorgente da cui esse provvenivano; e finalmente 3° dal veder fin dai
primi tempi osservata cd in pieno vigore taluna di queste addizioni, che
sebbene abbia la fonte nel diritto romano, pure per quanto io so non si
trova prima della sanzione della giunta Federiciana osservata ncl regno;

(1) V. GL. in v. cum causa ( Constit.
p. 132) ove dicesi: patet in praeallegata
<. (Cum circa I, 73) in novis adjectioni-
bus, quae sunt ibi; ¢ piu sotto: ut in adje-
clionibus suis.

(?) Ecco le principali addizioni che
si citano, o si lrovano chiosate nell’dp-
paratus novus. In ¢. Cum circa I,73 l'ad-
dizione: statim oblato libello. V. Constit.
{n. 135 (a) —In c. Poenam novem 1,99,
‘addizione: Civilibus autem. V. Constit.
p. 174 (d). —In c. Humanitate 11, 10
Yaddizione: vel nisi levis. V. Constit. p.
214 (a) e (b) — Ivi pure Paltra; solutus
vinculis. V. Constit. p. 216 (a)—Ia c. Di-
lationes, 11, 18 'addizione: pridie antea.
Y. Constit. p. 226 (b) — In c. Consuelu-

dinem 11, 40 colla chiosa (a) si allude al-
I’ addizione: e contrario si pedes. V. Con-
stit. p. 2712 —1In c. Universos, II, 49 I'ad-
dizione: ila quod infra decem dierum spe-
tium. V. Const. p. 287 (e})—In c. Quisquis
II1, 6 'addizione. Praclalus etc. V. Con-
stit. p. 30% {e)—1In c. In aliquibus 111, 26
l'addizione: fraires aut nepoles. V. Con-
stit. p. 356 (a) — In c. Ut dignitatum III,
43 l'addizione: Ceterum. etc. V. Constit.
p. 403 (c). -

(3) Tal’ & p. e. fra le altre la giunta:
Civilibus etc. nella c. Poenam novem, 1,
99, ove si commina la multa per la
contumacia nelle cause civili di com-
petenza dei Bajuli. .
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il che dimostra come Federico stesso abbia dovulo esscre I’ autore di
quelle.

Altre considerazioni inoltre possono determinarci a fissare con pil esat-
tezza I'epoca di questa revisione del Codice Svevo. Difauti nella c. Lite, II.
24\, evvi un’ addizione, che prescrive il sacramentum calumniae (1) da pre-
starsi nei giudizii irremissibilmente da ambe le parti dopo la contestazione
della lite (2). Ora comunque questa formalita dell’antica procedura fosse
stata gia ordinata dal codice Giustinianco, e dai Canoni (3), c per la leg-
ge di Errico II (%) fosse anche ammessa nel diritto Longobardo, pure
prima delle riforme fatte da Federico II al suo codice del 1231, meno che
in qualche gindizio innanzi alle corti Ecclesiastiche (5), essa era general-
mente ed ordinariamente tralasciata. Le consuetudini Baresi infatli compi-
late in parte prima ed in parte dopo il 1200 affermano chiaramente che un
tal giuramento in quella citth a tutti ed in tult’ i casi, eccetlo che nei giu-
dizi di falso, indistintamente condonavasi (6); e le varie carte di giudi-
cati emesse dalle corti laicali, che tuttora ci rimangono, confermano questo
fatto_anche negli altri paesi dell'Italia meridionale, non trovandosi in al-
cuna di esse fino alla prima meta del sccolo XIII, menzione alcuna di una
tale formalita. Nel 1247, in due sentenze del giustiziere del Principato rese

(1) It sacramentum calumniae era il giu-
ramento, che dovevasi dare nel giudi-
zio prima dall'attore, e poscia dal reo,
di agire lealmente e per la giustizia,
non con animo di calunniare. Lo Spe-
culum juris del celebre (tuglielmo Du-
rando, il migliore ed il pid completo
trattato di procedura del secolo XIII,
cnumera nel tit. de jurej. calumn. § nunc
dicamus 1 varii capi, che nel medesimo
si contenevano. Giova perd osservare,
che allora per una falsa interpretazione
dell’auth. sed quaeratur disputavasi se
il sacramentum calumniae poteva o pur
no rimettersi a vicenda dalle parti con-
tendenti. Alcuni negavano polersi cid
fare sia espressamente sia tacitamente,
altri ammettevano la tacita rimissione.
V.Hugolin. § 72 in Haenel, Dissessiones
dominorum Lips. 183% p. 314. Federi-
collcollagiunta inseritain questa legge
troncd per le provincie napoletane una

tal quistione, e dispose che il giura-
mento irremisibiliter dovesse prestarsi.

{?) Nella procedura del tempo di Fe-
derico Il la lite dicevasi legalmente con-
testata quando alla dimanda dell’ attore
il reo aveva risposto colla sua opposi-
zione. V. Roberti, Mem. stor. del pro-
cesso civile t. II. p. 148.

(3) L. 1. C. De jurej. propter calumn.
dando, II, 59 — Decretal. L. 11, tit. 3.

() Lomb. 1I, 47, 11.

(3) L’ unica carta di giudicato appar-
tenente alle provincie napoletane, in cut
ho trovato il sacramentum calumniae pri-
ma del 1247, & una sentenza dei 3 aprile
1230 data dal Vescovo di Caserta come
giudice delegato da papa Gregorio IX,
la quale trovasi nel vol. IX della Per-
gam. dei monist. soppressi nel G. Archi-
vio di Napol. n.° 803, bis.

(6) Consuet. Barens. tit. De jurej. ca-
lumn. § Licet secundum leges.



SULLA STORIA ESTERNA DELLE COSTITUZIONI D! FEDERICO II. 45

nel Febbraio di quell’anno, comparisce per la prima volta il sacramentum
calumniae dato dalle parti lile contestata (1), e poscia, tranne qualche raris-
sima cccezione imputabile certamente all'oscitanza del notaio o cancelliere
che stendeva I’ atto, si ritrova in tutte le senlenze posteriori. Poco prima
dunque di una tal cpoca le prescrizioni di Giustiniano su tal proposito do-
veltero rimetlersi in vigore tra noi, e non per altra ragione se non per la
citata riforma aggiunta da Federico II al vecchio codice di Melfi; poiche
un’altro gindicato del 16 Aprile 1249 espressamente lo dichiara dicendo,
che quel givramento preslavasi juxla tenorem imperialis constilulionis (2).

Un secondo argomento inoltre convalida e specifica anche piut questa
mia conghiettura. La novella c. In civilibus I, 90, corregge e modifica la
c. Edictorum ordinem I, 95,1, e la c. Dilationes 11, 18, ambedue Melfiesi, in
quanlo che prescrive doversi le citazioni per cause di competenza dei Ba-
juli intimare alla parte per un usciere (apparitor) proprio di quella Corte,
¢ non gid per una persona proba (bonum virum), come facevasi per lo in-
nanzi, ed essere il termine stabilito a comparire di tre giorni invece di
due. Ora ne I'una neé I'altra di queste riforme &, come si vede per quelle
che derivano dalle Novelle Federiciane, inserite nelle antiche leggi del
12314. Deve dunque ritencrsi che le giunte, che ivi si leggono, sia che sono
tralte dalle nuove riforme, sia anche che da queste sono indipendenti,
dovettero probabilmente inserirsi nel Codice prima della promulgazione
della detta Novella, che comunque avesse una cosi immediata relazione
colle leggi indicate, rimane non pertanto aftatlo cstranea alla ricostituzione
del testo delle medesime. E poiche la nov. Ia civilibus fu promulgata, come
di sopra dimostrai, dopo la deposizione dell'imperatore, cice dopo il 22 lu-
glio del 1245, cosl devesi ragionevolmente conchiudere che la revisione
del Codice Federiciano in quel torno di tempo fosse gii stata compiuta, e
che probabilmente si eseguisse nel 1244, allorche le riforme di Grosseto
resero necessario I’ interpolare con analoghe addizioni le costituzioni del
1231, che da quelle erano in parte modificate.

(1) Vitale, Storia di Ariano p. 373,
J.

(2) H. B. Hist. dipl. Frid. 1L, t. VL.
e 37 720.

P
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CAPO IIL

Mss. ed edisioni delle Constitutiones regni Siciliae.

Noi non abbiamo, n¢ in tulla la nostra letteratura giuridica & ricordato
il Mss. originale, sia della prima edizione del Codice Federiciano fatta nel
4231, sia della revisione posteriore, sia infine delle Novelle leggi promaul-
gate dopo quell’epoca. Volgarmente & stato creduto che I'odio degli An-
gioini contro la Sveva dinastia fosse stala la causa della perdita o della di-
struzione del medesimo. Ma quesla opinione & apertamente smentita da
quanto sopra ho dimostrato intorno al frequente richiamarsi dei Sovrani
Angioini alle Costituzioni Sveve come al diritto precipuamente fondamen-
tale del nostro regno. ’

Ben allra dunque dovett'essere la causa di una tal dispersione, ed io la
riconosco piuttosto nel deperimento quasi lotale dell’archivio Svevo, e nelle
vicende stesse di quel Codice che ho di sopra esposto. Imperocché non
avendo la Magna Curia sotto Federico II una residenza fissa e permanente
¢ trasportandosi spesso da un luogo all'altro, le carte della cancelleria im-
periale ben potettero perdersi e distruggersi nei tempi burascosi e guerre-
schi, che seguirono la morte di Federico, ed accompagnarono lo stabili-
menlo della novella dinastia, e tra questé anche gli originali del Liber Au-
guslalis, delle Novelle Costituzioni e della repetitu praelectio del Codice.

Un'altra cagione ci fa pure lamentare la scarsezza, per non dire la totale
mancanza, di copie autentiche del Codice originario e del Codice riveduto.
Accresciuta la legislazione Sveva di novelle prescrizioni, ¢ disposta indi
questa ne’ luoghi proprj del vecchio Codice da quei primi dottori, che in-
tendevano al maggior comodo del foro e della scuola, divennero le copie
cosiffatle naturalmente le piu ricercate, laddove le alire, che gid esistevano,
e che mancavano di un tal pregio erano dai giuristi e dagli studiosi, come
meno ulili, non curate, o rifiutate. Cosi queste, che pel breve intervallo,
che passo tra le prime edizioni e la ultima ricomposizione del Codice, non
crano cerlamente molte, sostituile dalle nuove copie venivano a poco a poco
a distruggersi e a mancare.
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Le Coslituzioni dunque del regno, in esemplari piit 0 meno completi, o
che si veggono adoperati dai nostri chiosatori, o che ora ci rimangono,
possono dividersi in tre classi.

I. In Mss. che conservano integralmente il lesto originario del Codice
Melfiese, e che, se non del tutto nel testo, ne conservano la fisonomia nel
numero, nel contenuto e nella disposizione delle leggi.

II. In Mss. che hanno il testo originario riveduto ed interpolato.

III. In Mss. finalmente che non solo hanno il testo originario riveduto ed
interpolato, ma anche inserite nei proprj luoghi le novelle costituzioni.

Ai Mss. della prima classe appartengono :

A. I frammenti Cassinesi, che sono i soli, i quali presentano senz’alcun
dubbio il testo originario e genuino del Codice del 1231. Essi furono la
prima volta in parte veduti dal Blume (1) nel 1821, poscia esaminati dal
Bethman nel 1846, ed in fine accennati dal Merkel nell’ ultima edizione e
nella traduzione Torinese del Savigny (2).

Questi frammenti, che forse appartenevano a quel codice delle Coslitu-
zioni, di cui abbiam memoria in un Catalogo della biblioteca Cassinese fatlo
solto Papa Paolo II e conservato nel Vaticano (3), ora si contengono in cin-
que foglietti scritti in pergamena ed a doppia colonna con caratleri del
secolo XIII. Quattro di essi si trovavano gia nel Cod. Cassin. £05 di for-
mato in 8°, ed erano servili alla legatura (4) di altri volumi, di tal che le
facce 1*, e 6%, che aderivano con forte colla al cartone, nel distaccarsi dal
medesimo sono divenute in buona parte illegibili. Un’altro foglio si tro-
vava nel Codew Casin. 274, e questo, che & il primo dei superstiti, per
adattarsi al formato del volume, alla cui legatura gia servi, trovasi ta-

(1) Cf. Iter Italicum, 1V, 80.

(2) V. Istoria del diritto Romano nel me-
dio evo t. 1. p. 408.

(3) Questo Catalogo & riportato dal Mai
nello Spicilegium Romanum t. V, p. 221,
ove al n° 32 segnansi: Federici impera-
toris Constitutiones.

(4) Il ch. P. D. Andrea Caravila nella
sua opera, ove con lanta intelligenza ed
amore ha descritto i Codici e le arti a
HMontecassino a p. 337 del 1° vol. accen-

na a quesli fogli di estranea materia,
che si veggono in principio e nel fine
di tutti i Mss. Cassinesi, e che non sono
per altro omessi nel Catalogo di quelli,
ove si registrano colla nota tn compactio-
ne.Essi sono reliquie di opere duplicate
o piuttosto guaste e rovinate nelle tristi
vicende toccate alla Badia nel secolo
XIV; su di che pud anche vedersi il
chiarissimo D. Luigi Tosti nella sua
Istoria di Montecassino, note al L. VIIL

(N
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" gliato nella parte superiore ; in modo che vi mancano a quanto pare tre
versi.

Merce le cure del ch. P. D. Sebastiano Kalefati, gia Prefetto dell’Archi-
vio, tutli questi foglielli riuniti insieme e denolati colla intitolazione Con-
stitutionum Imperialium Fragmenta si trovano ora nel Cod. Mss. segnalo
coi n. 405 ¢ 368, ed intitolato: « Martyrologium Usuardi Monachi et alia ».

Le leggi in questi preziosi frammenti ( come si vede dal principio del
libro terzo, il quale si & conservato, ed ha: Liber tercius augustalis incipit )
sono divise in tre libri uniformi alla distribuzione del testo latino vulgato;
ma non hanno numerazione di titoli o di capitoli. L'ordine dellé medesime,
per quanto pud vedersi da cio che rimane, ¢ in generale uniforme a quello
della traduzione greca, che in appresso descriverd. Ogai costituzione ha in
principio il nome del legislatore a cui appartiene. I titoli son distinti con
rubrica ai margini e nell'interlinec. La scriltura ¢ corsiva, molto compen-
diata, e piu volte mendosa (1).

B. Cod. 3370* dclla Biblioteca Imperiale di Parigi. Esso non contienc
perd il testo latino dell'originaria compilazione, ma una traduzione greca
del medesimo. Una notizia di questo Mss. e della forma dei caratteri col-
Vindice di tutti i titoli fu data gia dal Montfaucon (2). Nel secolo passato ad
istanza del Governo napoletano ne fu estratta una copia collazionata dal
bibliotecario Cappcronicr ¢ dal Galiani allora Segretario di Ambasciata
del medesimo Governo presso quella Corte (3) e rimessa a Napoli fu dal
Carcani pubblicata nel 1786 come dird in seguito.

Dalle parole appostc nella fine del Codice si rileva non essere csso I'au-
tografo, ma una copia fatta sul medesimo, che il Menante dice eseguita nel
corso di pochi giorni, e chicde percio I'indulgenza del lettore se per la
troppa fretta aveva qualche cosa dimenticato (4). .

(1) L'elenco delle leggi superstiti, e describendum curavere eidemque proba-

delle pit importanti varianti sar ripor- vere.

tato in appendice a questa Memoria. (4) Le quattro costituzioni, tutte Nor-
(?) V. Palacogr. Gracea, p. 320, e 488. manne, che furono omesse in questo
(3) In fine della medesima leggesi : Mss. sono: 1 la c. Officia, quae personis,

Joannes Capperoncrius Regis Galliae a bi- I, 58; 2 la c. Quisquis amodo, 111, 4%; 3

bliotheca, et Ferdinandus Galianus Regis la c. Divinae justitiae, I1I, 59 ; e la c. Le-
Sicil. ad Regem Galliag Scriba pro Leg. nas, III, 79.
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Sal principio si leggono cinque versi giambici, dei quali i primi tre enu-
merano i varj titoli dell'imperatore, e gli ultimi due sono la ripetizione con
- leggiero cangiamento di una sentenza apposta alle Novelle di Romano Le-
capeno in alcuni Mss. di leggi greche (1).

La copia membranacea di questo Mss. che servi per la edizione del 1786,
e I'altra tratta dal Cod. Barberino, di cui parlerd in seguito, recuperate
nel 41846 (2) dalle mani degli eredi di Francesco Daniele, al quale pei suoi
studii sopra Federico II erano state date, ora trovansi (3) nella Biblioteca
nazionale (III, A, 35, e 36).

C. Cod. 147 della biblioteca Barberina di Roma contenente anche una
greca traduzione del Codice Federiciano. Questo Mss. di fogli 85, man-
cante del principio e della fine, e lacero in talune parti, & di assai difficile
lettura, sia per la forma de’caratteri, sia per l'ingiurie del tempo. Comincia
da un frammento del tit. 25 del libro I, e termina col tit. & del libro III.

Il Cangiani nel tomo I Barbarorum leges antiquae p. 381 riporto l'indice
de’ titoli di questa traduzione mancante perd del testo greco verso la fi-
ne (§). Il Carcani poi ne collaziond tutto il testo col codice parigino nella
sua edizione (5). Nella copia cartacea, che se ne conserva nella biblioteca

. . . . N~ o« e . o
-Nazionale vi sono in fine tre pagine, che danno il fac-simile dei caratteri

del Mss. originale.

Alla seconda classe appartengono, a quanto parmi, i seguenti Mss.

D. Cod. 4625 (Anc. fonds latins) nella biblioteca imperiale di Parigi. E
cartaceo del secolo XIV. Nel numero, nel contenuto, e nella disposizione
delle leggi & sempre uniforme alla traduzione greca; solo talvolla se ne
discosta nel testo, avendo intramezzate nel medesimo, olire a quelle che
sono omissioni del traduttore, molte giunte ed addizioni, nelle quali si

(1) V. Nov. Romani Lecapeni ap. Mor-
treuil, Hist. du droit byz. t. III. p. 330.

(?) V. Francisci Gianpietri Epistola ad
Donatum Thomasium Marchionem amplis-
simum. Neap. 1816. in 4°.

(3) Cirillo, Codic. graeci r. bibl. borb.
t. II, p. 470. .

(4) In questo Mss. si trova la c. Officia
quae, 1, 58, che non si legge nel Cod.
Par. e le rubriche sono assai spesso al-

tramente che in quello concepite.
(5) Il can. Scavo nel Saggio sopra la

storia letteraria e le antiche Accademie di

Palermo p. 28 not. 65 parla di un testo
greco delle Costituzioni esistente in
quella citta, e copiato dai Mss. del Car-
dinal Sirleto. Non sappiamo se questo
proceda da alcuno de’due Codici sopra
accennati, o sia un terzo affatto diverso.

7
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accorda coll’edizione vulgata. Oltre a cid & singolare in questo Mss. la
mancanza del periodo : Cognitionem etiam civilium . . . . . complementum:,
che trovasi nella c. Justitiarii I, 42 secondo il testo greco e vulgato, e
tratla della competenza del giustiziere nelle cause civili non feudali. Una-
tale disposizione fu abrogata colla novella c. Iustitiarii per provincias, I, 51.

E. Cod. segnato C. IV, 5. della biblioteca di Strasburgo. E membranaceo
in fol.del secolo XIV. Vi si aggiunge una: Summa 26 causarum s. P. 11.-De-
creli Gratiani, e Longobardorum leges cum. glossis paucis- in 4 libri (). Per
la testimonianza del ch. Huillard-Bréholles (2) pare che esso a questa classe
debba assegnarsi. Anche in questo Mss. manca il periodo, in cui si parla
di Pietro della Vigna nella conchiusione.

Alla terza classe finalmente*appartengono i seguenti Mss.

F. Cod. 6770 della biblioteca Vaticana; membranaceo in fol. della fine
del secolo XIII, o principio del XIV. Consta di fogli 56 a due colonne con
glosse nel margine, tutto scritto da una sola mano e di un medesimo ca-
rattere, ed a quanto pare, dall’'originale o da un esemplare piu antico. Ai
fol. &, 13, 21, 29, 33, 34, 35 e &2 si trovano inoltre chiose di mano ed
epoca pit recenli. Esso contiene: fol. 1. Constituliones domini Friderici se-
cundi sacratissimi romanorum mperatoris, hierusalem, et Sicilie serenissimi
regis felicis triumphatoris et semper augusti. Incipit liber primus. Post mundi
machinam. . . . fol. 1, v. Bl de hereticis . . . .. Sono titoli o rubriche77. L'ulti-
ma delle quali e laB.. De pena contumacie in civilibus causis. Ogni Litolo o ru-
brica & inoltre divisa in piu capitoli o leggi; e ciascuna legge ha I’ intesta-
zione del sovrano legislatore. N&i titoli né le leggi sono numerate.—Fol. 26.
v. Incipit liber secundus. Bl. De pena contumacie in criminalibus causis. Gran-
dis necessilas. . . . . Sono rubriche 23; V'ultima & la B. De appellationum tem-
poribus.—Fol. 39. Incipit liber tertius. B(. De jure rerum regalium. Scire volu-
mus, e sono rubriche 31. Perd laB. 30. De generali cura (1. curia) regenda per
diversas partes regni. Idem. Elsi generalis cura. .. . che & divisa in7 capitoli,
e la rubrica 31. De matrimonio contrahendo inler concives regis et extraneos.
Imp. Cum hereditarium. . . . . che ha un solo capo, sono leggi estravaganti in

(1) Pertz, Archiv. etc. t. VI. p. 462, (2) Vie et correspondance de Pierre de
e XI p. 500. la Vigne, Paris 1864 p. 16, not. 10.
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qeesto Mss. sggiuate al Codice Federiciano. Al fol. B3, cal. 4 trovasi I'epi-
logo : Ad laudem et gloriam. . .senza la menzione ditPietro della Vigna. detum
in sollemns- consistorio Melfiensi. A. dominice sncarnationss M: CC.XXX 1.%mense
augusti indictione 1V, insinualum mense seplembris sequentis quinte . indsclio-
nis. Deo gralins—Seguono indi i Capitoli Angioini colla intitolazione: Gon-
stilutiones nove demins nostri regis Caroli senza rubrica alcana.

Il codice, che fu gia indicato dal Cangiani (1), fmisce monco ed interrotto
alla-4* colonna del fol. 56° colle parole: -jus scriptum én hac parte aliquate-
nus pertransire quoniam per defeclum probatsonum. . . . . le quali apparten-
gono al capitolo di Garlo I, che incomincia: Frequens et srrefrenata (infre-
nata Cod. ) latronum malitia, e che si legge a p. 7, col. 2* dei Capnoh del
Regno nella edizione del Cervone. '

Le chiose pid antiche si richiamano al testo o con lettere o con i segni
soliti ad adoperarsi nei cod. Mss. chiosati. Le nuove hanno per indicazione
le parole staccate dal contesto stesso della legge. Tra queste ultime al fol.
34 & una chiosa sulla ¢. Mulier quae, III, 46: Ex hoc videtur quod mulier
in dolario . . . . solum usumfructum; che & firmata non come le altre anti-
che colle sole lettere iniziali 4, 0 And. ma Andreas de Ba.

Fh, ‘Copia del sopra descritto codice & il Mss. che si conserva nella bi-
blioteca Nazianale di questa nastra cittd segnato(I1l,:A, 30 (2). Tanto rile-
vasi dal certificato, che in:fine di- carattere diverso vi siilegge, col quale
un tal Giuseppe Spalletti, Scoliaste greeo della pontificia biblioteca, ai 30
agosto 1786 atiesta esser quella concorde all'originale Vaticano senz’ag-
giungervi aleun’ altra indicazione sul medesimo, e confermasi d’ altronde
dai confromti, che ho cercato di fare tra.I'uno e I’ altro eodice. ‘La copia
perd deila biblioteca'Nazionale, che contiene: le sole Costitnzioni di Fede-

rico, non &sempre corretta, il che non so se addebitarlo al trascrittore

(;)O?arbaromm leges -antiquae, t. I,

(?) La rara cortesia, che il chiarissi-
mo Abate cav. D. Vito Fornari, Prefetto
della Bibliotecanazionale, mette nella di-
rezione di quella, & cosi nota ed a buon
dritto commendata da tatti i dotti, che
giornalmente consultano o studxano i

codd. Mss. ivi conservati, che non ab-
bisogna per fermo delle mie povere
lodi. Pure a proposito di questo e degli
altri codici, che ho dovuto riscontrare
nelle mie ricerche io non posso far di
meno di qui ricordarla a soddisfazione
del mio animo memore e grato.
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stesso, o alle mende che si trovassero nell’ originale. Essa & pure monca
verso la fine saltando dalle parole nulla tantum (tamen V'edizioni) della c. St
maritus, 111, 81 alla parola sustinere della c. Eos qui, II, 92, e questo sen-
z'alcun dubbio deve attribuirsi ad un’allucinazione propria del copista,
perche il citato cod. 6770 in questa parte non ha lacuna alcuna. '

Quanto alle costituzioni & notabile che in questo codice si contenga la c.
Capitaneorum, e che nel III libro vi sieno aggiunte la c. Etsi generalis, e la
o Si quis campsor (1), le quali mancano in tutti gli altri, laddove non vi si
trovano le cc. Ad subjectorum, e Praesenti constitutione, HI, 11 e 12; la c.
Quia nunquam III, 46, e la c. Per universas, III, 53. E pure ivi notabile la
mancanza del periodo riguardante Pietro della Vigna nella conclusione Ad
laudem etc. Cid che per altro lo rende assai importante e di una singolare
utilita per lo studio della storia giuridica delle provincie napoletane si & la
Glossa, 0 Apparalo che si legge nel margine. Da questo apparato, che precede
quello composto da Marino da Caramanico, io ho potuto avere la retlifica
o la conferma di molte cose riguardanti la letteratura delle Coslituzioni,
che gia erano state da me dedotte dalla Glossa stampata di Marino.

G. Cod. 1437 della biblioteca Vaticana, che gia fu descritto dal Pertz (2).
Esso € un volume in foglio grande in pergamena a due colonne scritto nel
secolo XIV. Nei primi.50 fogli si leggono le Costituzioni, al foglio 51 sie-
guono le leggi di Carlo I d’Angid, al fol.65 e 66: Kapitula Caroli serenissimi
ducis Calabrie; indi una costituzione dell'imperatore Errico VII: Ad repri-
menda. Il resto del volume & di altra pergamena scritta nel secolo XV e con-
tiene: fol. 75—A4 34 Apparatus Domini Pauli super Clementinas; una storia dei
Romani Pontefici da Giovanni XII a Gregorio IX ed altre cose storiche. Le
Costituzioni sono come ordinariamente divise in tre libri, ed i titoli anche
in paragrafi. I titoli non hanno alcun numero, e nessun altro contrassegno-

(1) Ecco il testo di questa costituzio-
ne, di cui ho parlato sopra nel primo
cap. a p. 16, e che nel cod. Vat. 6770
trovasi dopo il tit. De fide mercatorum
e dopo la c. Poenam contra mercatores,
III, 82: De campsoribus habenti-
bus falsam monetam. « Si quis cam-
psor inventus fuerit apud se habere vitio-
sum aurum vel argentum, vel falsam cu-

Jus libet monete figuram integram retine-
re, quam curie nosire conlinuo non resi-
gnet, prima vice convinctus unius libre
auri pena et secunda vice manus mutila-
{ione dampnetur ». Nell’Afflitto, che co-
me di sopra ho accennato, anche la ri-
porta nell’ opera In wiriusg. Sic. const.
1I. 203, manca il continuo.
(?) Pertz, Archiv. t. V, p. 312.
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se non che il 'capo di una nuova linea e le rubriche. Ogni titolo, e para-
grafo o costituzione ha !'intestazione del sovrano legislatore. Le iniziali
sono rosse, blu o verdi; il testo per la Glossa di Marino da Caramanico &:
accresciuto di altre quattro pagine. 1l dotto Alemanno aggiunge inoltre-il
desiderio che un pil altento esame del codice facesse rilevare se i diversi
autori delle particolari leggi sieno o pur no pilt esattamente notati di quel
che si veggono nell’edizioni vulgate.

Son gia alcuni anni, che questo codice fu da me consultato per la cor-
tesia del ch. cav. Moroni e dell'egregio bibliotecario della Vaticana Mon-
signor Martinucci. Mercé loro io ho avuto un esatto elenco di tutte le co-
slituzioni ivi contenate e la notizia di molte varianti. Cosi ho rilevato che’
nell’ordine de’titoli e nel testo delle leggi esso non differisce gran fatto dalla
edizione principe, e che se talvolta la lezione & migliore delle stampe, altre
fiate & pure scorretla e shagliata. Ho notato pure in esso la mancanza della
c. Capitaneorum, e dei primi versi della c. Dohanae de secrelis, I, 61, che
si vede del pari in quella edizione, e che fu avvertita in taluni cod. Mss.
dall’Afflitto ( Op. cit. I, 112, v.).

H. Cod. 462§ A della biblioteca imperiale di Parigi con chiose.

L Cod. Q. q. II. 124 della biblioteca Comunale di Palermo. Esso & in
foglio grande di c. 312, e contiene le Costituzioni, i Capitoli e Privilegt,
le Prammatiche ed altre leggi municipali di Sicilia. Fa ordinato, e scritto
nel 1482, secondo che congettura Orlando nell’ opera Un codice di leggi e
diplomi siciliani, Palermo 1857, ove specialmente lo descrive e I'illustra, ed
ove enumera le principali varianti delle costituzioni da lui notatevi. Egli
inoltre congettura che avesse potulo esser copiato da qualcuno de’testi of-
ficiali, che conservavansi nel regio Archivio di Palermo prima che venisse
incendiato, essendo stato fatto per comando di pubblica autoritd. Ma chec-
ché ne sia di cid certo & che il testo del medesimo & quasi del tutto uniforme
a quello usato nell’edizione principe, e che non presenta se non rare va-
rianli di poca o nessuna importanza, e talvolta anche talane sconciature,
che debbonsi assai verosimilmente attribuire all’ignoranza del copista (1).

(1) Tale specialmente io credo Wrale  coram, III, 85, ove tutli i codd. e le
altre la variante Chananeis nella c. Qui edizioni hanno, e meglio, ganeis.



*54 . GAPASSO

.Dei:saguenti codici-non posso dare :alirache la semplice /indicazione,
‘come la trovo- negli Arohtuii del th. Pertz (1).
“a. Cod.:D. 104-della biblioteca reale di Madrid col titolo Fridericii II
Consttutiones. '
b.'Cod. D. 189 della medesima biblioteca appartenente:al secolo XV (2).
"Eccone ora le edizioni: :

1. Edizione Principe fatta sopra un Mss. appartenente alla terza classe.
-Questo: libro, che &di grandei bellezza e raritd, consta di carte'77 in fol.
-grande. Comincia col Proemio di Marino da Caramanico, che & stampato in

due colonne a carattere rotondo nei primi & fogli, e finisce alla lin. 37
«della seconda colonna del foglio quarto. Indi al fol. 5 si legge il titolo se-
guente in rosso, che io trascrivo senza le abbreviatare:' Imperator Freders-
cus: Rojmanorum’ Cesar semper augu|stus Ytalicus Siculus Iero|solomilanus Are-
latensis feliw|victor.ac triumphator Domi|ni Frederici Imperatoris|Incipit Liber
-premus de lelgibus et consuetudine aliis|antiquatis que dicilur. constitutio. Po-
.scia nel ‘mezzo della pagina in dae colonne trovasi il testo delle Costitu-
zioni stampato con caratlere semifranco-gallico, e nél margine la Glossa di
Marino con carattere rotondo romano e di forme pilt picoole.. Le rubriche
adelle leggi :sono dello stesso carattere della Glossa. Vi mancano le lettere
.iniziali delle costituzioni, e della prima chiosa di ciascuna legge. Nel retto
finalmente della pag.. 77 in-pid della seconda ‘colonna si legge: : Impresse
~sub-optimo Rege|Ferdinando neapoli nona augustiM.CCC.LXXYV. e pil sotto:
. Stootus ‘Riessingar. ‘ v

Il libro non ha né foliazione n& segnatura né ripresa di parole. A quanto

(1) Archiv.der Gesell.etc.t.VIII, p.776.
" [?) Nella Bibliotheca bibliothecarum
-dMss. del Montfaucon a p. 1397 trovo
indicati due codici della biblioteca reale
~di Terino col titolo:: Friderici smp. Con-
slitutiones novae cum comment. in folio;
come nel citato Archivio -del Pertz (t.
VII, p. 48) un altro della biblioteca im-
periale di Parigi n.° 4366° (Maz.) del
secolo XIV pure col titolo: Novae con-
stitutiones Friderici imp. Ora se queste
- intitolazioni sono esatte, e se le leggi,
che ivi si trovano, appartengono al re-

gno Siculo, e non sono per-avventura
quelle promulgate per I'impero, ed ag-

-giunte al Corpus juris, questi codici

rappresenterebbero I' Autentico del di-
ritto svevo-siculo, e confermerebbero
la conghiettura da me pil sopra espo-

- sta sul primitivo ordinamento delle No-

velle Federiciane. Ma in mancanza di
piu chiare e precise notizie io per ora
non posso asserir nulla di certo sui
medesimi, e debbo mal mio grado con-
tentarmi di questa semplice e monca
indicazione.

——. . Xm_ e
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pare.dalle parole: apposte. in fine deil Gapitoli. angioini,. che allora: pure: pen

Jla prima volta contemporaneamente si stamparono, la correzione ne fu cu-
rata da Francesco de Tuppo, il quale si dice regis Ferdinands scriba, infi-
mus servulus leqgumque studens. Questa edizione che egli chiama Palatina fu
seguita dal Carcani nella sua ristampa, come quella che & la pid corretta
di quaante fino a lui ne furono pubblicate (1). ‘

2. Constitutionum opus Regni Sicilie cum glosis : colmento et Repertoria D..
Andree de Isernia: ac ca|pitulis addilis post prima que licet aliquando alle|gen~
tur: non tamen impressa leguntur. Ac ritibus|Magne Curie Vicarie: pluribus
pralgmalicis post anliquas Regis Cal|tholici variis apostillis diversorum|doctorum:
noviter correctum et or|dinalum summa diligentia per M.|V. I. D. d. Cesarem
de pir|rinis de Neap. existente cor|reclore ejusdem operis\impressure (sic) D. Pe-
tro|Paulo de Annalde Neap. V.|I. P. Im|pressum|ibidem — Armi di Carlo V.—
Cum prt‘vilégz’o—Nel fine. Impressum Neapoli in edibus Magistri Joann Pasquel.
Neapol. Anno incarnationis dominice MGCCCCXXI, XXIX Augusti (2).

Quesla rara edizione ignota a tutli coloro, che hanno scritto delle Co-
stituzioni del Regno e che dal ch. Minieri-Riccio (3) & dichiarata una delle
pilu belle, che siano uscite dai torchi napolitani del secolo XVI, & in fo-
glio e consta di carte 212, oltre carte 18 in principio. In queste si conten-
gono il frontespizio in caratlere minuscolo gotico, rosso e nero, che ha
nel rovescio il Monitum di Pietro Paolo d’Anna ad regnicolas sacris legibus
vacantes, il Proemio o Prologus della Lectura di A. de Ysernia, il Proemium
del Glossatore, un altro avvertimento di Cesare de Perrinis col semplice
titolo Ad Lectorem, le Tavole delle rubriche e dei capi delle Costituzioni,
non meno che quelle de’ Capitoli Angioini, delle Prammatiche, e dei Riti
della Vicaria che sono aggiunte alle Cosltituzioni con un altro Avvertimento

(1) La copia, che se ne conserva nella
Biblioteca nazionale ( XI, D, 3) ha in-
nanzi I’ indice dei titoli per ordine al-
fabetico, e nei larghi margini dell'opera
gli argomenti del piu notabile nel testo
e nelle chiose, tutto scritto di carattere
contemporaneo o di poco posteriore:

(2) Intorno a questa edizione delle
Costituzioni possono anche consultarsi

il Giustiniani, Saggio Storico critico sulla
tipografia del regno di Nap. Napoli 1817
a p. 37. ed il de Litteriis, Catalogus co-
dicum Mss. saec. XV impressorum qui in
reg. bz’blé Iiorb. asservantur. Neap. 1832,
t. I, p. 214.

(3) Catalogo di 98 rars libri incunabuls
della biblioteca del sig.Camillo Minieri-Ric-
cio. Nap. 1865 p. 13.
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col titolo: Iterum Cesar ad lectorem, ed infine un elenco degli errori nota-
bili del testo.

L’opera & impressa con varii caratteri a rosso e nero, in due colonne,
in cui in mezzo a caratteri pit grandi leggesi il testo, intorno in caratteri

pitt piccoli i comenti, e nei margini non poche postille. Col fol. 213 a due

colonne e con un solo carattere testo e comenti cominciano le Constitutiolnes
et statuta Illustrissimi domini Regis| Karoli Hierusalem et Sicilie Regis prolexe-
quendo subscripto statuto. Chiudesi il volume col Repertorium constitutio-
num ac capilulorum Regni el glosarum domini Andree de Ysernia di c. 38,
nell'ultima delle quali leggesi: Neapoli In edibus Magistri Joan. Pasq.|Prope
divam Nunciatam Accuratissime| Impressus. Anno Domini M. D. XXII. Die.
ult. Febr.

Nel primo Avvertimento il prof. P. P. d'Anna dopo aver accennato al me-
rito de’ librai Bernardo de Cantis ed Andrea de Suganappis verso gli stu-
diosi delle leggi per aver commesso al magnifico ed isquisitissimo Dottore
in ambo i dritti D. Cesare de Perrinis napoletano suo maestro ( dominus)
singolarissimo la cura di correggere ed espurgare le Costituzioni del Re-
gno sino a quel tempo mendose, spesso mancanti e talvolta anche superflue,
dice che con la di lui doctring et solerti industria deo propitio effectum est, ut
nedum pulsis (quantum possibile fuit) erroribus jam dictis, mediantibus multis
antiquis et novis archetypis et ydiographis, et quandoque suo (ubi deficiebant)
divino ingenio presens Constitutionum codew cunclis fere erroribus expurga-
tus reddatur. Aggiunge inoltre che alle Costituzioni ed alle Glosse sulle me-
desime vi erano annessi il Commento dell'Isernia, alcuni Capitoli del Re-
gno pil adoperati nei giudizii colle postille copiose ed utili dello stesso
Perrinis, le Prammatiche del Re Cattolico ed altre, ed infine un’ accurata
tavola delle rubriche disposte per ordine alfabetico. Negli altri due Avver-
timenti poi del Perrinis con lunghe ed estranee circonlocuzioni si ripetono
le cure da lui avule nel correggere gli errori dell’opera, e si domanda I'in-
dulgenza del lettore per quegli errori, che non pertantd gli fossero sfuggili.

In generale I'edizione & piu accurata di quelle del Suganappo, che imme-
dialamenle la seguirono, ed ha talune correzioni in principio, che sono di
qualche importanza. Se non che forse ad essa dobbiamo I'errore della data
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della promulgazione del Codice di Melfi, che qui per la prima volta & se-
‘gnata col 1221, errore ciecamente seguito nell’ edizioni posteriori.

3. Pochi anni dopo fu pubblicata la edizione di Lione col seguente tito-
lo: Placita principum seu Constilutiones regnt neapolitani cum Glossis Domi-
norum Neapokitani Sebastiani, Marint de Caramanico, Bartholomes de Capua
et Lucae de Perna cum additionibus et apostillis D. Nicolai Superantii Venels
Militis Hyerosolymitani ill. Doct. Lugduni apud Dionis. de Karsy, 1533 in &.

&. Contemporanea a questa fu la edizione fatta in Napoli nel 1533 da
Bernardo de Cantis e Giovan Paolo Suganappo (1), e che fa poi ripetuta
dal solo Suganappo nel 1545, con caraltere rosso e nero, e col seguente
frontespizio: Constitutiones regni Sicilie per Excellentissimum U. I. D. Do.
Andream de Isernia et alios doctores comentale el apostillate cum Repertorio
domint Andree de Isernia, ac Capitulis regni, Ritibus Magne curie Vicarie et
Pragmaticis antiquis et novis et etiam novissimis editis per S. C. M. Cum sum-
ma diligentia noviter impresse. Armi di Carlo Ved ai'lati: MCCCCC XXXXV.
Sotto: Neapoli. Apud Ioannem Paulum Sugganappum. In platea Armeriorum.
Cum privilegio — Dopo i proemii, che prendono 8 fogli numerati, si ripe-
tono qui i due Moniti di P. P. d’'Anna ad regnicolas e ad Lectorem, ed in
fine dopo la Repetitio constitutionis: Comitibus etc. di Andrea d'Isernia, che
in questa come nella edizione del d'Anna e nelle posteriori chiude il Co-
dice Federiciano, leggesi: Excussum est hoc Constitutionum opus mandato ac
sumptibus Joannis Pault de Suganappis. Regnante tnvictissimo CaroLo quinlo
Imperatore et cautum est ne quis per decennium tmprimere audeat sub pena
in privilegio contenta. Seguono i Capitula regni Sicilie ed il Repertorio del-
I'Isernia con altra paginazione, ed indi i Riti e le Prammatiche pure con
“nuova numerazione. Giova notare che in pié del Repertorio dopo le parole
Excussum etc. che ho sopra riportate, si aggiunge: Neapoli excudebat Iohan-
nes Sulizbachius. Anno MDXXXXIIII.

5. Due altre edizioni furono ripetute dalto stesso Suganappo nel 1552, e
nel 1554, se pure questa seconda non fa un semplice mutamento di data.

(1) Questa e I' altra precedente stam- che a me non & riuscito di vedere
pata nello stesso anno in Lione sono  riscontrare. '
le sole edizioni del Codice Federiciano,

e W
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L’intitolazione di ambedue & la seguente Constituiiones Regni Siciliae per
excellentissimum 1. V. D. Dominum Andream de Isernia comentalae, ac per
alios celeberrimos Doclores glosatae. Cum reperiorio ejusdem Domins Andreae de
Ysernia super ipsis Constitutionibus Regwi . . . . Summa cum diligentia noviter
impressae ac emendatae. Armi di Carlo V, ed ai lati di esse: M.CCCCC.LILU,
Indi sotto: Neapols apud Ioannem Paulum Sugganappum cum privilegio. E
comunque il tipografo ripetesse qui la lettera di Pietro Paolo d’Anna: Ad
regnicolas sacris legibus vacantes, che ho di sopra accennata, e che magni-
fica le cure avute nella correzione del libro, pure queste stampe:iel Sugae
nappo riuscirono molto scorrette e pilt erronee (1) di quelle del 1521 e del
1545. I titoli nelle leggi in tutte queste impressioni del Suganappo non son
distinti con numeri (2).

6. Constitutiones regns Neapolitant cum glossis — Vignetta con Pietro della
Vigna — Solto di nuovo: Constitutiones Regnt Neapolitans cum glossis Doms-
norum Sebastiani Neapokitani, Marint de Caramanico, Bartholomaei de Capua
et Lucae de Penna cum additionibus et apostillis D. Nicolai Superantii Pairicis
Veneti, militis Hierosolymitani I. V. D. cum nolulis suis locis inseriis : atque
castigatione ipsa quam. nobis exhibuit Neapolis, nec non duplici indice legum
el rubricarum de novo addito. MDXXXVII. In fine . Lugduni cuse a probalis-
simo calcographo Ioan. Crespin, alias du Quarre. Anno a pariu virgineo,
M.CCCCG.XXXVII. mense martio. in 8.°

1l Superanzio aveva in animo di fare una naova e pil corretta edizione
delle nostre Costituzioni, ma come dice il Sarayna (3), che lo chiama insi-

(1) Possono tra le altre notarsi in que-
ste ultime edizioni del Suganapr;o le
seguenti lacune. A p. 136, manca la ru-
brica ed il principio della c. Cum juzia
I, 74 sino alla parola notariis, ed il cor-
rispondente brano della Glossa. A. p. 8
manca pure il periodo: non sunt . . .. .
nefandius nella c. Inconsutilem, 1. 1.

(?) 11 Yargas Macciucca ( Esame delle
vantale carte di S. Stefano del Bosco p.
477 ) asserisce, che i titoli delle Costi-
tuzioni nelle edizioni del 1545 e 1551
a differenza delle antecedenti fossero
numerati. Ma egli certamente erra; per-

chd, come ho potuto verificare nella
copia del 1545, che trovasi presso la
biblioteca Nazionale, e nella bellissima
copia in carta cerulea del 1552 (non
1551) che conservasi nella biblioteca
dei RR. PP. Gerolomini di questa citta,
e che & quella precisamente da lui al-
legata, i titoli del Codice Federiciano
non hanno in alcuna di esse numerazio-
ne alcuna.

(3) V.1a lettera dedicatoria indirizzata
Supremo apud Neapolitanos jurisconsullo-
rum collegio, e premessa alla sua edi-
zione.
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gnis Turisconsultus, non potd morte praeventus quod tnceperat conficere. Que-
sta, che ha le sue postille, & migliore delle stampe del Suganappo, ed ha i
titoli numerati. ’ '

7. 11 Sarayna nel 1558 avvertiva che le edizioni del Suganappo non
erano abbastanza accurate, perche in esse non solum ea quae ad periodorum
ac clausularum aplam distinctionem et concinnilalem ew prosodiae ratione per-
tinerent nullo modo erant observala: sed quod deterius est pluribus in locis
Guillielmi et Rogerii serenissimorum Regum sanctiones, Federici secundi ilem
Caesaris rescripla ita mutila ac lacera erant ab eo typis excussa, ul integris le-
gum clausulis interdum praetermissis, quae a sapienlissimis principibus sancte
ac religiose statuta fuerant ad injuriam scripta viderentur. Egli prometteva
quindi di voler dare una migliore edizione di queste nostre leggi, e correg-
gerne il testo coll’ ajuto di un Mss. a lui communicato da un tal Aurelio
Passaro giureconsulto di Sinigaglia. Questa edizione infatti fa pubblicata
nel 1860 col titolo: Constitutiones regni utriusque Siciliae glossis ordinariis,
commentariisque excellentiss. I.'V. D. Domint Andreae de Isernia ac D. Bar-
tholomaeti de Capua atque nonnullorum cum veterum tum recentiorum I. C. lu-
cubrationibus illustratae. Quibus accesserunt Capitula ejusdem regni, Ritus
Magnae Curiae Vicariae, et Pragmaticae, tam antiquae, quam novae ac eliam
novissimae per S. C. M. editae: plurimorum Iurisperitorum inlerprelationibus
nunc primum exornalae. Omnia a D. Gabriele Sarayna I. C. Veronensi sum-
mo studio elaborata, aucta atque emendata. Addito etiam memorabilium rerum
indice copiosissimo ab eodem D. Gabriele nunc primum in lucem emisso. Lug-
duni 4560 ¢n f. I privilegio del Re di Francia per la stampa & dell’Agosto
1559; quello del Re di Spagna e del Vicer2 di-Napoli porta la data dei 25
Settembre 1558. In questa edizione perd, secondo che osservava il Pec-
chia, non si vede altro di nuovo se non che la lettera dedicatoria del Sa-
rayna del 1558, ed un indice tn omnes juris Neapolitant commentarios fatto
dal medesimo, o piuttosto, come ivi si dice, ew mawimo utriusque juris
prompluario D. Gabrielis Saraynae Iurisconsulli Veronensis novissime de-
promptus. Nel resto la stampa & pretla copia dell’ edizione del Suganappo
8ino a ripeterne gli stessi errori, come pud vedersi tra I'altro nella c., Cum
juwla, I, 7%, ove due volte si ripete il periodo aut per fraudem etc. (p. 94%).
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Una seconda edizione fa riprodotta dal medesimo colla data Lugduns apud
haeredes Iac. lunctae 1568 in fol.

8. L'edizione Veneziana del 1580 provviene interamente da questa del
1568. 11 frontespizio & come siegue: Constitutiones regni utriusque Siciliae
glossis etc. come in quelle del 1560, e 1568 fino ad tllustratae. Indi segue
et maximo studio et opera praestantissimi Iuris consulli D. Gabrielis Saraynae
Veronensis auctae et locupletatae. Quibus accesserunt Capilula ejusdem Regni,
Ritus Magnae Curiae Vicariae et Pragmalicae lam anliquae quam novie ac
etiam novissimae per S. M. C. edilae plurimorum Iuris peritorum elc. Nunc
postremo post omnium aliorum editiones summa cura et diligentia excussae,
atque ad primam suam integritatem in usum studiosorum redactae. Addito etiam
ab eodem D. Gabriele tam rerum quam vocabulorum indice copiosissimo. Ve-
nelits 1580, in fol.

Segue il privilegio del Luogotenente del regno Manriquez de Lara al
Magnifico Giovan Andrea de Bottis per la privativa della stampa e vendita
per anni dieci delle Const. regni Siciliae, e di alcune altre opere in data
del 25 settembre 41558, come nella edizione del 41560, indi la intitolazione
del Sarayna al Collegio dei dottori di Napoli ed i varj indici. La pagina-
zione @ la stessa della Lionese per le Costituzioni, Capitoli e Riti, e pel
resto pure concorda coll’edizione del 1568.

9. Nella edizione Veneziana del 1590 il ch. Fabio Giordano colla colla-
zione di antichi codici emendo il testo e i Commentari, ed inseri le addi~
tiones ad Const. Regni Neap. del de Bottis (1). Il titolo & il seguente: Utriusque
Siciliae Conslitutiones Capitula Ritus et Prammalicae doclissimis Andreae de
Isernia, Bartholomaei de Capua et aliorum tllusirium Turis consultorum, quorum
nomina sequens pagina indicabil, commentariis illustrala, et novissime summa
cura et diligentia auctarecognila et repurgala. Accesserunt additiones numgquam
ante hac smpressae clariss. Iurecons. Jacob. Anelli de Bottis Regii Consiliaris,
Toan. Angeli Pisanelli, Fabii Iordani; Bartholomaei Martialis ac Marci Antonis
Pulverini congeslae et suis locis dispositae per Jo. Baptistam Muzillum Iurisc.
Neap. cum privil. Venet. 1590. Cura et impensis Nicolai de Bollis etsociorum in fol.

(1) V. Chioccarelli, De scriptor. Neap. p. 159.
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10. Non sappiamo quale esemplare usasse il Lindebrogio; ma certo & che
la sua edizione del Codew legum antiquarum stampato in Francfort nel 4643
riusci la meno scorretta di tutte le altre, che la precedettero, eccetto quella
principe del 41475 (1). :

44. Della edizione Lindebrogiana non tenne conto il Cervone, che nel
1773 ristampb le Costituzioni del Regno con questo titolo: Constitutionum
regns Siciliarum libri III cum commentariis veterum jurisconsullorum. Accedit
nunc primum Dominici Alfent Varii J. C. commentarius ad Friderici II im-
peratoris el regis const. De rebus non alienandis ecclesiis. Neap. 1773.
in fol.

12. 1l Pecchia senza I’ ajuto d’alcun Mss. ma colla sola guida del buon
senso e della grammatica nell'appendice al t. I della sua Storia civile e po-
litica del r. di Nap. Napoli 1777 propose non poche emendazioni del testo
vulgato e ne rettificd parecchi errori. Delle sue fatiche e della edizione del
Lindebrogio ben si giovd il Cangiani nell’inserir che fece quelle leggi fra
le Barbar. Leg. Antig. t. I, pag. 299. .

43. Nel 1765 Francesco Daniele pubblicd il Prospetto di una nuova edi-
zione delle nostre Costiluzioni, col seguente tilolo: Friderici 11| Imperato-
ris | Codew | ew edilis atque inedilis monumentis | in lucem prodit cura et stu-
dio| Francisci Danielis I. C. | praefigitur de Friderici vita et rebus gestis| com-
- mentarius | universum opus nolis illustratur | cum glossario vocum barbararum
et indicibus | Neapoli MDCCLXV | Regis auctoritate. In essa, secondoche il
ch. editore annunciava, le Costituzioni-del Regno sarebbero state corret-
tissime, perche collazionate con tutte I'edizioni, ed anche, come egli spe-
rava, col Mss. Greco della regia biblioteca di Parigi. L'opera perd, coman-
que il Daniele nel 1777 oltenesse il titolo di regio storiografo e I’incorag-
giamento dal governo di mensili ducati 50 per 6 anni, o Jnon fu mandata
mai ad effetto, o se lo fu, si & disgraziatamente smarrita o distrutta. Sola-
mente un saggio di essa verso la fine del secolo scorso conservavasi Mss.
nella Biblioteca Firmiana di Milano, ed ora presso gli eredi Daniele tro-

(1) Il Lindebrogio omette la c. Lenas, 111, 79,
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vasi ancora il frontespizio stampato ed il disegno manoscritto di quell'im-
portante lavoro (1). ‘

Invece pochi anni dopo per cura del Governo, e pei tipi della stamperia
reale, fu pubblicata una nuova edizione di queste nostre leggi dal Carca-
ni (2) col seguente titolo « Constitutiones Regum Regni utriusque Siciliae man-
dante Friderico II imperatore per Petrum de Vinea Capuanum Praetorio Prae-
fectum et Cancellarium concinnalae novissima hac editione summa cura reco-
gnitae, el innumeris prope, quibus antea scatebant erroribus, omnino purgatae

‘ad fidem antiquissimi Palatini codicis cum graeca earumdem versione e regione
latiny textus adposita. Neapoli 1786 in fol.

11 Carcani, che nella prefazione ricorda la sempre aspettata opera del Da-
niele, ritenne in questa ristampa il testo latino della edizione principe, no-
tandone e correggendone gli errori che pure in quella per fortuna incorse- .
ro. Di fronte al testo latino appose il testo greco della Bibl. Imp. di Parigi,
e confrontato questo col Codice Barberino, e quello con quasi tutte le edi-
zioni latine ne aggiunse infine dell’opera tutte le varianti. Accrebbero pre-
gio aquesta edizione le Assisae Regum Regn: Siciliae ed il Regestum Frid. 11
per gli anni 1239 e 1240, monumenti per la prima volta allora pubblicati.

14. Finalmente non ha guari il ch. Huillard-Bréholles nella Hist. Di-
plomatica Frideriet II alt. 1V. ha dato un'ultima edizione delle Costituzioni
servendosi, oltre tutti i lavori antecedenti, de’ due notati Mss. 4625, e £624
A della Biblioteca imperiale di Parigi, e riportando quelle Melfiesi in un sol
corpo, e le Novelle separatamente, eiod quelle di data certa agli anni rispet-
tivi, e tutte le altre in seguito alle Melfiesi. In appendice poi al Corpo delle
Coslituzioni egli riporta alcuni decreti e diplomi Imperiali, che riguardano
le medesime, e che servono grandemente ad illustrare la materia.

(1) V. Rendiconto dell’ Accademia Pon-
taniana per Fanno 1859, p. 164 e 176.

(2) Se dovesse prestarsi fede al Giu-
stiniani , Memorie degli Sorittors Legali
del reg. di Napoli 1. 213 il canonico
Igonarra dopo aver raccolto quasi tutti
gli antichi codici delle nostre Costitu-
zioni, avrebbe portato a fine un esatta
edizione delle medesime anche col te-

sto greco e le varianti, la quale fra bre-
ve, com’egli dice nel 1787, avrebbe do-
vuto uscire dai torchi della stamperia
reale. Ma io dubito forte che lo scrittore
delle Memorie non siasi ingannato, o che
invece di alludere ad altra edizione in-
dicasse piuttosto quella che comune-
mente & attribuita al Carcani.

4
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CAPO IV.
Letteratura delle Costituzsons del Regno.

La Jetteratura del nostro Codice, ossia i lavori, coi quali non pochi gin-
risperiti ban cercato di dichiararele Constitutiones regni Siciliae non hanno,
come dice il Testa (in Praef. in Capitula regns Sicil.), un valore storico po-
sitivo, e non prestano un grande ajuto alla intelligenza del senso di quelle
leggi, alla storia delle medesime, ed alla critica del testo. Ordinariamente
ivi non si espongono i vocaboli difficili o antiquati, n® si dichiarano i
costumi di que'tempi, la cui cognizione sarebbe assai opportuna alla <ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>